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Dos Dalabrag

Este tomo inougura, en cierto modo —asi lo esperamos—,
wuna nuers época en la existencia un tanto azerosa de esta re-
vista, aungque aquélle ya fuera preludicde por el tomo XI an-
terior. Fundada en 1940, juntamente con el entonces TNSTITUTO
DE ETNOGRAFIA AMERICANA por el Profesor Salvador Canals
Frau, llamado para ello por ln flamaente Universidad Neacional
de Cuyo, aparecié regularinente cada aio haste 1846 —comien-
z0s del régimen de opresion gue también se hizo sentir sobre
lo ciencla argentina—, cuando si meritorio director hubo de
abandonar su puesto. Convertido el Instituto en simple Seccidn,
Y frente a la misma e Dr. Miguel de Ferdinandy, éste edito
entre 1949 y 1950, tres volimenes mds de los Anales (que tras
Homarse de Etnologia Americana, pasaron a ser de Argueo-
togia y Einologia). Luego se produjo ung interrupcién de cineo
afios, durante los cuales no fueron concedidos los fondos ne-
cesarios para su publicacion.

Los esfuerzos del Profesor Ricardo H. Custafieda lograron
dg publicacicn de un nuevo tomo, el XI. Gestado en 1954, ter-
mindse de imprimir recién a fines de 1955 (queremos, de paso,
rectificar el afo consignado en su pie de imprenta), aunque,
pare conservar el orden anual, se lo hizo corresponder al afio
1950. Si, por la ovientacién y nactonalidad de su director y
arincipales colaboradores literarios los tres tomos anteriores
tuvieron singulares caracteristieds europeas o “universalistas”,
en detrimento de su misién consistente en expresar y reflejar
la labor investigadora concerniente a Cuyo y lus regiones ve-
einas, al resto del pais o de América, el tomo XI supo reanudar
dicha tradicién. Lo wmisma he sido continuada, tal vez con
algune mayor envergadura, por el que ahora damos a luz.



Ya preparado el material para un tomo mds amplio, que
debta corresponder a los afios 1951-1956, un conflicto gremial
en las imprentas provocd una sibite alza de los costos, que obli-
g6 a reducir el volumen previsto. Consecucncia de aquello es
también el atraso con que aparece este tomo X1I, No obstante,
esperemos de lo buena voluntad de los estudivsos y de las Insti-
tuciones con las que mantenemos canje, quieran considerar al
mismo como una “compensacion’” por los afios perdidos. Tene—
mos confianza en que lg publicacion de los ANALES DE ARQUED-
LOGIA Y ETNOLOGIA no volverd a ser interrumpida.

El presente lomo, orienlado preferentemente hacla I
argueologie prehistirica, refleja el relativo florecitmiento que
esta ciencia esitd alecanzando en la Argenting, sin dude en-
buena parte por la accion y lo influencia estimulente de mi
sabio maestro, el Dr. Osvaldo Menghin. Tenemos en especial,
la satisfaccion de encabezar al mismo con un articulo refe-
rente @ un importante tema de lo arqueologic mendocina, del
Prof. Canals Frau.

Antes de terminar, queremos llamar la atencidn sobre
la promesa que para el futuro representa lo enfusiasta labor
que efectiean los jévenes estudiantes gque integran el Club
Cientifico Amigos de la Naturaleza de San Rafael, encabeza~
dos por Humberto Lagiglia. Fruto de la misma as, precisa-
mente, el trabajo que damos a conocer sobre glgunos aspectos
arqueoldgicos del Rincon del Afuel, el que tal wez contenga
algin concepto dudose o poco exacto, producido por la tnexpe-
riencia y lo escasez de material bibliogrdfico a disposicidn,
pero cuye parte deseriptiva tiene a nuestro juicio verdadero
valor, sobre fodo tratdndose de una zona casi desconocida en.
{a Titeratura clentifica.

JUAN SCHOBINGER

Mendoza, Junio de 1957.



ALGUNOS ASPECTOS DE LA CULTURA DE AGRELO
|[Prov. de Mendoza)

Por SaLvApor CANALS FrRAU

En log dltimos afios ha mejorade mucho nuestro conoci-
miento de lo que fuercn log Huarpes, la poblacién indigena que
la conquista espafiola hallara en la regién de Cuyo. Personal-
mente hemos colaborado activamente en la tarea de lograr ese
necesario esclarecimiento, Antes de nuestros trabajos, log pun-
tog de vista eran muy dispares. Pues, mientras que unos auto-
reg, como el aficionado Aguilar, situaban a nuestros indios en
una posicién similar, si no superior, al de log portadores de
lag grandes civilizaciones andinas, otros, cual el arquedlogo
Boman, crefan que los Huarpes eran una poblacidn salvaje,
extra andina, que vivia confinada en l1a llanura palustre de
Guanacache, en el sudeste de San Juan.

Hoy dia sabemos que la verdad se encuentra entre ambos
extremos. Log Huarpes no fueron ni un gran pueblo creador
o unificador de culturas, ni una misera poblacidén a la que se
pueda calificar de salvaje, aln aceptando que sea posible apli-
car este denigrante epiteto a un pueblo alguno de la Tierra.
Ademads, ocupaban un irea inmensamente mayor que la sefia-
lada por Boman. Como que su habitat incluia 1a parte esencial
v contigua de lag actuales provincias de Mendoza, San Juan
v San Luis.

La cultura de les Huarpes se nos presenta hoy como la de
un pueble andinizado. Para verlo bien, bastari con recordar
algunos hechos debidamente comprobados por nosotros: cul-
tivaban la tierra, y especialmente el maiz; conocian &l hilado
¥ el tejido; fabricaban cerimica de buena calidad, con deco-
racién policroma de claras influencias peruanas; vestian ojo-
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tas v la cldsica camiseta andina. Ademas va no queda duda
alguna de que los Incas ccuparon su territorio, .al menos la
parte occidental y montafiosa del mismo, como lo indican da-
tos histdricos y numeroscs hechos arqueoldgicos. Por ejemplo,
muy cerca de la actual ciudad de Mendoza, que esti en pleno
habitat huarpe, existid uno fortificacién incaica, el llamado
“Pucara del Inga’; al establecerse log espafioles en la repion,
es decir, en 1562, encontraron ahi caciques regionales que en-
tendian el Quichua, la lengua de los Incas; el famoso “Camino
del Inca” gue unia el Cuzeo con Chile, atravesaba el territorio
de los Huarpes de norte a sur; y hasta es poco menos gque segu-
10. que en lo que se conoce hoy por Uspallata, topénimo de cla-
ra etimologia quichua, estuvo asentada una colonia de wmiti-
maes. De manera que nuestros Huarpes histéricos no sélo deben
considerarse culturalmente andinizados, sino que también es-
pecificamente incaizados (7).

El problema se presenta, empero, cuando pretendemos sa-
ber eémo eran los Huarpes antes de su ineaizacién. Pues, es
indudable que los mismos, fisicamente, no eran andidos. Es
mas, basados precisamente en sus caracteres fisicos es que no-
sotros establecimos un tipo especial de Hombre americano que
llamamos Hudrpido, ¥ cuyos restos, pretéritos o vivientes, se
encuentran a lo largo de gran parte del oceidente sudamericano
(2). Por lo tanto, los Huarpes 1o 86lc no eran fisicamente andi-
dos, sino que, originalmente tampoco han de haber sido andi-
nos por su cultura,

Hasta hace muy pccos afios, nada sabiamos de las cualida-
des culturales de los Huarpes preincaicos. Pero con el descu-
brimiento de numerosos e insospechados yacimientos arqueo-
l6gicog en lo que fuera el Valle de Ues, especialmente en 1a zona
de Agrelo que esti en pleno territorio huarpe, se nos ha abierto
una interesante fuente de informacion. Pues, ahi hemos puesto
a la luz del dia una cultura, que siendec muy probablemente

(1) Para todo lo que se relaciona con los Huarpes histéricos, puede
consultarse nuestro anterior trabajo Etnologia de los Huorpes. Una sin-
tesiz, que se publicara en estos mismos ANALES, tomo VII, pag. 9-147;
Mendoza, 1946.

(2) Véase nuestra Prehistoric de América, pig. 206 y sig. Buenos
Alires, 1950.
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huarpe, es incuestionablemente preincaica y fundamentalmen-
te andina (?). :
Il

Agrelo, centro de esta cultura, es un distrito del Depar-
tamento de Lujin, en la provincia de Mendoza. Estd situado
inmediatamente al sur del rio Mendoza y de la ciundad del mis-
mo nombre, v su nicleo de pchblacidn se encuentra alineado a
lo largo de la ruta nacional 40, que atraviesa el distrito de
norte a sur. Ahi, uno de mis colaboradores, el sefior Juan Sem-
per, descubrié dos distintos yacimientos cuyo material nos ha
servido para sentar las bases de esta cultura.

¥Fuera de los dos yacimientos de Agrelo, que denominamos
Agrelo-Patronate vy Agrelo-Barranca, hemog podido localizar
en la misma regién general, una serie de otros ochc lugares en
los que aparece exclusivamente la misma cultura. Son ellos:
El Control, La Barcelona, Represas de la Tosca, Cementerio del
Puente, Paso de las Piedritas, Canal Mendino, Las Coronas y
La Crucesitea. Todos ellos pertenecen a los Departamentog Tu-
pungato, Lujin y San Martin, De manera que lo que hemos
Hamado la “Cultura de Agrelo”, es el conjunte arqueoldégico que
hemos extraido de estos diez lugares, donde el mismo aparece
en forma aislada, es decir, sin mezcla alguna.

El mismo material se ha hallado también en otros lugares,
pero ya no alslado, sino en conjuneién con algunos otros ele-
mentos gque no aparecen en log yacimientos tipicos. Las inno-
vaciones de referencia, cuyas principales son: una alfareria ro-
Jiza gin decorar; el fembeti de barro de forma achatada; nue-
vas formas cerdmicas, especialmente una gran vasija de fondo
curvo, parecen configurar un complejo que ocupa uha pogicién
cronolégica algo posterior, aunque precediendo en mucho la cul-
tura de los Huarpes histéricos. De esta otra fase de la arqueo-
logia mendocina me ocuparé en otra oportunidad,

Hasta ahora, sblo el de Agrelo-Patronato ha sido exca-
vado de manera mas o menos sisteméatica, aunque intermiten-

(3) De esta cultura hemos dado una corta noticia en CanaLs Frau,
8., Exploraciones arqueolégicas en el antiguo Valle de Uco (Mendoza),
en Publicaciones del Inatituto de Arqueologin “Dr. Pablo Cabrera”, Cor-
doba, 1950,
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temente, y a lo largo de varios afios. En los demas yacimien-
tos, el material ha sido extraido, en su mayor parte, de las
paredes de los numerosos zanjones que lag aguas, en sus ave-
nidas, surcan continuamente en el suelo 4arido y loesscide que
caracteriza esa parte de la provinecia de Mendoza. Podemos
pues, decir que en estos yacimientos, el corte de trincheras y
el sefialamiento de perfiles estratigraticos que suelen practi-
carse en las grandes y modernas excavaciones, ha sido aqui
obra de los agentes naturales. Y que sbélo la excavacién acce-
soria, junto con la recoleccion del material, han sido realiza-
das por nosotros. Y al decir nosotros, me refiero no sélo a mi,
sino también a los distintos eolaboradores que viven cercano
a los yacimientcs, y que al ocuparse en el descubrimiento de
antiguos lugares poblados nos prestan una inestimable ayuda.

Que a la Cultura de Agrelo le corresponde una alta anti-
giiedad, queda ya sugerido por el aspecto relativamente pri-
mitivo de sus elementos, muy especialmente por su ceramica,
que es toda negro-gris y de decoracion generalmente grabada,
con exclusién de toda clase de pintura. Y lo corrobora el he-
cho de que los restcs aparecen siempre a cierta profundidad,
generalmente a uno o dog metros del suelo actual, y hasta en
algunos lugares, como en Uspallate y Arboleda, se ha podido
establecer un nivel de material Agrelc muy por debajo de la
superficie actual del terreno sobre el que se encuentra cera-
mica Arboleda Policroma, que es como hemos llamado 4 la de
los Huarpes histéricos. Ademas, esta cultura se relaciona mas
o mencs directamente con las demas culturas andinas arcai-
cas, como las de Cdrdoba y Barreales Geométrica, en la Ar-
gentina, y El Molle vy Punta Pichalo en la vecina republica de
Chile (%),

IT1

Tal cual sucede en otras culturas, también en la de Agrelo
es la cerdmica el elementc méas ecaracteristico. Toda ella es
de un mismo cardcter: de color negro-gris, coeccion buena y
elaboracién cuidada. Y su decoracidn, cuando estid presente, es

(4) CaNaLs Frav, Las Civilizaciones prehispdnicas de América.
Buenos Aires, 1955,
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casi toda grabada, con incisiones de caricter geométrico. En
algunos casos ha aparecido decoracién en relieve en forma de
botones, cintas y hasta con la representacién de la cara hu-
mana, Pequeiios mamelones de forma ovalada y base semi-
circular, asas macizas del tipo de log aletones son lo mas
frecuente. Aunque hay también algunos ejemplares de asas
comunes de seccidn redonda e insercién vertical.

Pocas son las piezas enteras que hasta ahora se han en-
contrado en log distintos yacimientos tipicos de esta cultura.
En realidad, hay sélo-dos ollitas de pequefio tamafio. Kllo no
chstante, con algunos trozos mayores y varias series de frag-
mentog de un mismo vaso hallados en un mismo lugar, ha side
posible reccnstruir, total o parcialmente, una serie de otras
formas. Las mas comunes y caracteristicas corresponden a
vasijas de tamafio regular hasta grande, de ancha boca, vien-
ire mas o menos ovoide, y pequefia base plana; han de haber
servido para guardar agua y otras bebidas (Figs. 1 y 2). Ya

Fig., 1. I'rocedencia: 1 Atamizque.
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que no habiéndcse encontrado ningin resto humano en contac-
to directo con ninguna de ellas, puede excluirse toda posibili-
dad de que hayan tenido earacter de urna funeraria.

Otra categoria de vasijas esid constituida por piezas de
Paredes més ¢ menos rectas. Las hay de base mais ancha que

Ia beea; ctras, por el contrario, se ensanchan hacia arriba.
En tanto que los pucos, que pueden ser chicos o grandes, cons-
tituyen un tercer grupe de formas cerdmicas. Hay también
una especie de ollas, de las que empero ignoro si han tenido
o no asa. Y, finalmente, yn hermoszo vaso negro ecuya forma
no hemos, desgraciadamente, pedido recostruir del todo.

En cuante a la decoracién grabada, ella aparece en tres
modalidades distintas: estriada, incisa e imbricada. La que
Namamos estriade es la méis sencilla. Se trata de una decora-
cién simple, consistente en series de lineas débilmente incisas
y mas o menos paralelas, hechas con un instrumento de punta
fina. Por lo general se trata de unas pocas lineas; a veces de
un solo haz que ge abre hacia arriba (Fig. §).
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Fig. 3. Didim. boca 2% em., difim. max. 32 cm., altura 20 cm,

Fig. 4. Diam, boea 26 cm.,-altura 11,5 (cuello).
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La segunda modalidad, Ia incise, aparece solamente en
el cuello o en la parte superior de las vasijas. Y consiste en
aprefadas series de lineas que suben y bajan en diagonal for-
mando cheurones ¢ escaleras, y que han sido hechas con un
ingirumento de punta roma. Y al contrario de lo que sucede
con las de la modalidad primera, en las piezas incisas lag figu-
rag geomeétricas suelen llenar toda la superficie del cueilo
(Fig. 4).

La decoracion imbricada, a su vez, puede recubrir tanto
el vaso entero, como s6lo una parte, En el primer caso esté,
por ejemplo, un plato grande, de forma semiesférica, especie
de puco, que ostenta dcs asas macizas colocadas oblicuamente
algo abajo del borde (Fig. 5). En tanto que olras veces vemos
gue las vasijas tienen el vientre tofalmente imbricado, mien-
tras que el cuello muestra decoracién incisa.

Fig. 6. Diam, bhoca 28,5 cm., altura $.5 cm.

IV

Si bien la cerdmica es lo méas representative de esta cultu-
ra, o todos los hallazgos son de cerdmica. Pues, junto a ella
aparecieron también ofros restos que ampiian lo suficiente
nuestro conocimiento como rara otorgar a la Cultura de Agre-
lo, caracter de precldsica o formativa.

Esta, ante todo, una regular cantidad de mazorcas y gra-
nos de maiz carbonizado, que aparecié en Patronato, en un
manto de carbones y cenizas. Se trata de un maiz primitivo,
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que segln ei analisig practicado por el Ing. Lorenzo R. Parodi,
rertenece a la variedad pisingallo, que antiguamente cuitiva-
ban log indios. Es un tips de maiz parecido al que se hallara,
afios atras, en Fuerte del Pantano (Catamarca), en un nivel
cultural Barreales de ceramica negro-gris incisa.

De acuerdo con esto, los portadores de la culiura de Apre-
lo practicaban el cultive de la tierra. Y las numerosas cona-
nas, moletas y manos de morteros hallados en todos los yaci-
mientos, asi como log mortercs fijos, gie se encuentran por do-
quier, refuerzan ain mas el dato anterior.

Relacionados con la alimentacién estin log numerosos
hornos de tierra que se encuentran en todos los vacimientos,
¥ que son sin duda un recuerdo de la gituacién anterior, pre-
via a la andinizacién. En los primerog tiempos de auge de la
Cultura de Agrelo, seguirian usindose para la preparacion
de ciertos alimentos. Pues en sus cenizas y carbones se en-
cuentran resfos de esta cultura. Pero pronte perfeccionaron

Fig, 6. La Arholeda. Norfte del camino,
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nuestros indios estos hornos, revistiendo su fondo y paredes
con lajas que, una vez calentadas, mantendrian por mas tiem-
ro el calor. Al menos es ésta mi interpretacién de unas curio-
sas construcciones que hemos encontrado en variag parfes.
(Fig. 6).

No hemos encontrado, infaustamente, ningin resto de la
industria textil. Pero si numeroscs torteros, todos recortados
de un trozo de ceramica. Con este testimonio admitimos, pues,
que los porfadores de la cultura de Agrelo conceieron el hila-
do y, naturalmente, el tejido también. Pero ignoramos, claro
estd, c6mo seria su vestido. En cambic, sabemos que como
adornos usaban el barbote, los collares, pendientes de cobre, v
probablemente tamkbkién los topus de hueso,

Falta en nuestros yacimientos todc indicio superficial de
vivienda. Pero al excavar el borde de un médano, en cuya base
se velan fragmentos de cerimica Agrelo incisa y Agrelo im-
bricada, dimos con un piso de tierra endurecida, sobre el cual
yacian alguncs palos quemados, v numerosog fragmentog pe-
queflisimos de fofora y ecarrizo carhonizados. Se trata, pues,
de una antigua vivienda eonsfruida de quincha que se quemd,
y ecuyos resios se han conservado por haber side sepultados
por el médano. Esta vivienda media unos 2,50 metros de lado;
desgraciadamente, no pudimos establecer su forma exacta.

Tampoco se ha encontrado resto alguno de cesteria. No
obstante, no hay duda de que los portadores de esta cultura
practicaron también este arte; sélo gue no conocemos la for-
ma de sus productcs. Y en cuanto a su téeniea, numerosgos
fondos de vasos con impresioneg nos muestran que toda ella
era en adujas o espiral.

De entre el material de piedra, todavia no bien clasifica-
do, se destacan las puntas friangulares, de base recta ¢ esco-
fada gue predominan, y las ofras con pediunculo. Hay también
algunas puntas de lanza. Ademés, algo que parece scr un hacha.

De hueso hay espatulas y punzones, un tortero, y algin
instrumento, cuyva exacia funeidén no podemcs determinar.

Mencionemos, finalmente, la presencta de varias figuri-
llag de barro, desgraciadamente fragmentadas, pero que aln
asi muestran ser del mismo tipo que las cordobesas, vy espe-
cialmente de lag de San Roque.
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v

También podemos decir algo de los mismos portadores de
esta cultura. Pues en cuatro vacimientos tipicos se han encon-
trado restos humanos que hemos podido medir.

T.a estatura de esta poblacién era relativamente alta, y
su tforma de cabeza dolicoide. El promedio de altura de los
hombres es de 1.685 mm., y el de las mujeres, 1.580 (%). Por
este ablo cardcter ya podemos incluir a estos indiog entre los
Huarpidos; pues la otra posibilidad, la de que se tratara de
Patagdénidos, debe ser completamente eéxcluida, aunque mais
no fuera que porque tanto los huesos largos como los crianeos,
carecen de la pesadez v la recia estructura que caracteriza a
los Patagones.

La maycr parte de los craneos aparecen deformados. La
deformacién afecta principalmente la region del lambda, y
rueden por tanto ser considerados como tabulares erectos.
Pero en seis casos, la deformacién es muy débil o falta por
completo. Entonces el indice craneanc muestra ser de 78,5 en
rromedio. Vale decir, que la cabeza, en su estado natural, era
decididamente dolicoide. Pero que ya entonces nuestros indios
rracticaban la costumbre de llevar a los nifios a la espalda,
atados en una especie de cuna, cual sabemos que lo hacian los
Huarpes posteriores.

Otra costumbre interesante, y que estuvo muy en boga
entre esta poblacidn es la del uso del barbote, ¢ tembetd alar-
gado. Es de piedra, y frecuentemente de o6nix. Los barbotes
han aparecido en casi todos los yacimientos de esta cultura,
y algunas veceg junto a la calavera. También aqgui se ha de
tratar de una supervivencia del estado cultural antericr g la
andinizacién, Mas tarde, por influencias todavia no bien acla-
radas, cambié la forma de este adorno, y en los yacimientos
posteriores, aquéllos con ceradmica rojiza, ya no aparece el
barbote, sino el tembeti verdadero, es deeir, el de forma acha-

(?) Estos promedios corresponden a un ndmero mayor de hallaz-
gos, perc todes son antiguos y proceden de la misma regidn. Se trata
en conjunto de unts 20 esqueletos, masculinos y femeninos.
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tada, que es generalmente de barro cocido, y a veceg de gran-
des dimensiones.

Finalmente, la costumbre de enterrar a log muertos di-
rectamente en la tierra, en posicién de dectbito y en una
orientaciéon oeste-este, ha podido ser verificada reiteradamen-~
te. Kl decGbito suele ser dorsal, pero a veces también se pre-
gsenta ventral, lo que es del mayor interés (Fig. 7). Pues, hasta.
ahora muy pocas veces se ha sefialado esta forma de entierro
en nuestras regiones.

Fig, 7. IZsquelelo encontrade casi com-
pleto ent la Lioargnea de un zanion en
T.a Arboleds al Ceste.

Los entierrogs aparecen por lo general, desprovistos de
todo ajuar. Solo en dos casos, constatamos la presencia de una
especie de topus de hueso sobre lag costillag de sendos esgueletos:
femeninos. Comiin era, en cambio, depositar con el muerto algu-
na comida. Pues, en varias oportunidades hemos podido compro-
bar huesos de aves junto al esqueleto, Y a veces se marcaba
el lugar de log entierros, con un circulo de niedras.



EL POBLAMIENTO PREHISTORICO DE MISIONES

Por OsvaLDo F. A, MENGHIN

Dog viajes de estudio a la provincia de Misiones, que reali-
zara en los afios 1950 y 1956, me proporcionaron el conocimien-
1o de un material de fuentes arqueolégicas tan prolijo que estoy
en condiciones de delinear un cuadro de la prehistoria de esta
Tegién, cuyo pasado precolombino estuvo casi desconocido hasta
la fecha. Con excepcién de alguncs articulos de Ambrosetti,
Mayntzhusen y Cambas no existe ninguna bibliografia arqueo-
16gica sobre Misiones, Es clarg que nuestras investigaciones
significan solamente un comienzo, un primer engayoc. No obs-
tante, el mismo no earece de base s6lida ya que se apoya en
muchas observaciones geoldgicas, edafolbgicas, geograficas, es-
tratigrificag y tipoldgicas; naturalmente sera posible y nece-
sario completarle por nuevos estudios,

No sabemog cudndo el hombre hollé por primera vez la
roja tierra de Misgicnes. Br seguro, sin embargo, que ya a co-
mienzos de la actualidad geolégica -——o0 sea hace unos 10.000
afios— vivian hombres en esta regidén. La floresta virgen de
Misiones no es muy antigua; su edad se remontaria a més o
menos 6.000 ancs atrias. Anteriormente la vegetacién de esta
=zona correspondia al tipo sabana, come nos dice Wilhelmy. Los
herbazales con sus bosques aislados estaban densamente po-
blades de animales de caza y por lo tanto constituian un parai-
s0 para el cazader. El hombre de aquella época vivia sin duda
principalmene a base de la carne de log animales que captura-
‘ba y la reccleceion de otras dadivas de la naturaleza. Sin em-
barpo, existen indicios de que aquel antiguo poblador de Mi-
siones vy de las partes colindantes de Brasil v Paraguay ya po-
seia también conocimientos rudimentarios de cultivo, En favor
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de esta presuncion habla, per ejemplo, la forma de sus instru-
mentos liticos que estudiamos en un trabajo especial en el cual
clasificamos esta cultura con el nombre Alfoparanaense (ver
figs. 1-12 (1), En el Museo de Pcsadas y en muchas coleccio-
nes particulares de la previneia se hallan pesados objetos de
basalto, roca predominante de Migiones y de todo el Planalto
brasilefio, cuya elaboracién artificial ni siquiera el lego puede
pasar por alto aunque se trata de trabajc muy tosco. Son ha-
chas de mano, clavas curvadas —verdaderos bumerangs de

(1) Apgradecemos los excelentes dibujos de las figs, 1-14 al pintor
académico Antonio Schimmel de Buenos Aires, (Los Nos. 4, 5, 6, 10, 11
tambisn se hallan en MENGHIN 1955/56: figs. 3, 2, 5, 10 y 11).



El Poblamiento Prehistérico de Misiones 21

piedra—, puntas de mano, raspadores, racderas, sierras, per-

foradores, percutores, ete.; en sintesis, todo el instrumental que
3 .J . - 0

se necesita en una cultura primitiva para tallar y trabajar ma-

Fig. 1. Hacha ds mano con punta y ox-
tremo superier plano oblieno. lLargo:
14,5 ¢m, Tlderado.

Fig. 2. Hacha de mano curva con tilo loneitudi-
nal. Largo: 13,5 cm, Eldorado,
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dera, preparar Tieles para el curtido, cortar carne, quebrar
huescs, eavar tierra y también para luchar contra enemigos y
matar animales. En ciertos lugares que pueden considerarse
como tallereg se hallan cantidades de esquirlas: artefactos fa-

ool

Itig. 3. Hacha de mano canoidal
puntiaguda. Largoe: 18 cm.
Eldoracda.

|
/
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Fig. 4. Hacha ¢de mano con corle trameversal
tazada). Large: 145 cwm, Lllorade.
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bricados de lascas y laminas faltan, sin embargo, en esta in-
dustria casi completamente. Las esquirlas son mero desecho.
Los verdaderos instrumentos muestran en su abrumadora ma-
yoria el retocado sobre toda la superficie o por lo menos una
gran parte de ella. Solamente lag grandes puntas de mano ha-
cen una excepceién, Entre log utensilios se pueden observar mu.
chas variantes, sin duda intencionales por repetirse siempre
las mismas formas, Esto vale particularmente para las hachae
de mano de las cuales aparecen los tipos mas variados, como
ser: con dos terminaciones puntiagudas, con una terminacion
puntiaguda o cortante y otra plana horizontal u oblicua, con
filo transversal o longitudinal, cuneiforme; conoides o folia-
ceas, derechas v folidceas, etc. Llaman la atencién log deriva-
dos del hacha de mano en forma de azadas y azadones que po-
siblemente han servide para labranza. Hasta la fecha viven,
especialmente en el surceste del Brasil, aborigenes que pueden
clagificarse como “cazadores-plantadores’”, o sea tribus que se
sustentan principalmente de Ja caza, pero también se dedican
al cultivo, ante todo de tubérculos (mandioca), y con métodos

Fig., §. Hacha de mano )
folidcea (frazmento). Lar- Fig., %. Clava abombaaa.
ge: 10,7 cm. Tidorado. Largo: 14 cm. IEldorado.
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Fig. 6. Clava angular. Largo: 21,2 em. Yaguarazapi
(raraguny).

que comprueban el caricter primitivo e independiente de su
agricultura. El estilo de cultivo de estos pueblos no puede ser
un préstumo de log plantadores superiores de tipo amazénico.
Los indigenas aludidos son Jos “Ge”, gran grupo ¢tnico que
habita el Planalto brasilefio y los orillas del Alto Parani desde
tiempos remotos. Es muy posible que el Altoparanaense repre-
sente el patrimonio arqueolégico de los antepasados mas anti-
guos de log “Ge",

Morfolégicamente representa esta cultura un Paleolitico
de hachas de mano que sin embargs, no pertenece al Prololi-
tico (o Paleolitico inferior) como el Chelense o el Acheulense,
sino al Miolitico (o Paleclitico superior) como el Tumbiense
de Africa, como lo explicamos mas detalladamente en nuestra
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monografia citada. La edad del Altoparanaense se deduce del
hecho de que los hallazpios correspondientes muchas veces
afloran bajo el humus. Esto implica que su comienzo se remen-
ta al Holozeno mis temprano hasta el Pleistoceno final. Sera
la tarea de investigaciones futuras establecer exacta-
mente el desarrcllo de esta cultura hasta su extincion. Arte-
factog del mismo tipo aparecen en tcdo Misiones, en el este
de Paraguay y en el Planalto sudoriental de Brasil, el cual
podemos consgiderar como el verdadero centrc de la difusién
de esta cultura, a pesar de su exploracién muy insuficiente.
¥l grupo mas antiguo de los llamados sambaqui de la costa

Fig. & Tunta de manp, Largo: 13 om. Bldorado.

Wi, 0, Raspador primitivo, Largo: 9,5 cm. Eldorade.
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Fix. 1¢. Raspador plano. Largo: 9,4 c¢m, Eldorado.

7 j‘,,‘nu:wn. ke

K

il

il
i

!
-3

Fig. 11. Gran respador cOncaveo. Largo: 15,6 ecm. Eldarado,

brasiiefia contiene una industria cuyas vinculaciones con el
Altoparanaense no pueden dudarse, y semejantes formas se en-
cuentran en tedo el Planalto. Las hachas de mano de este com-
plejo muestran muchas veces un alisamiento parcial lo que
indica contactos con industrias neoliticas y una edad algo
menor. Ya Serrano sefialaba la raza de Lagoa Santa (log Lé-
guidos de Imbelloni) como los beneficiarios de esta cultura;
craneos de tipo lagnido son muy frecuentes en los sambaqui.
Por otro lado los actuales Ge representan el mas compacto
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Fig. 12. Raedera. Largo: 1) cm. Ildorado,

nucleo moderne de los Laguidos. A raiz de esta concatenacién
de hechos podemos presumir que alrededor de 8.000 afios a.
C. hombres de raza ldguida y de cultura cazadora-plantadora
—Ilos Protoge— invadieron el Planalto brasilefio difundiéndo-
se hasta e] Alto Parana vy el Atlantico; su industria litica de-
senvolvid poco a poco rasges locales (p. ej. las clavas curva-
das) v se medificdé por fin por Jos contactos con las culturas
neoliticas de los plantadores superiores, nuevos invasores en
la zona. Los Protoge adoptaron entonces la técnica del alisa-
miento de la piedra y seguramente otrog avances mag {(como
por ejemplo el cultive del maiz). Razones generales permiten
la suposicién de que estos cambios se llevaron a cabo durante
el mileno segundo a. C.

De ningtn otre lugar conocemos mas hallazzos del Altopa-
ranaense que de EKldorado en Misiones, lo que agradecemos
al interés y a la inteligencia de su poblacién. Muchos habi-
tantes de esta colonia se dieron cuenta del interés histdrico
de los artefactes liticos gue salian del suelo que labraban, v
formaron colecciones. Lias mis grandes son las de los sefio-
res Ulf Moensted ¥y Hermann Wachnitz: ademas pogee una
colezeibn muy importante el Dr. Aarén Emboén, Profesor de
la Escuela Comercial de Eldorado. En la coleccién Moensted
se halla la tnica hacha de mane con filo alisado que se conoce
de Misiones, hasta la fecha. Comprueba que tampoco en esta
zona faltaban contactos entre el Miclitico (mas correctamente
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Epimiolitico, es decir, Miolitico atrasado o sobreviviente) y el
Neolitico. Al Neoliticc de Misiones conocemos también anta
todo a base de los hallazgos de Eldorado. Podemos subdividirio
en dos fases principales. De la mias antigua, es decir, del
Neolitico antiguo poseiamos hasta hace poco solamente aigu-
nos ceramios y un cierfo nimero de instrumentos de piedra.
En los altimos afos el material ge ha enriquecido mucho mer-
ced a la actividad de los nombradcs coleccionistas. Entre los
residuos del Neolitico antiguo se destacan las grandes hachas
de arenisca; son cuidadosamente alisadas, perc sin pulimen-
to. Existen treg tipos fundamentales {(ver las figs, 13-14):
hachas c¢ilindricas con cuerpc macizo de seceién transversal
redondeada o lenticular, a veces con filo en ambas termina-
ciones: hachas anchas y aplastadas con cara superior convexa
e inferior plana, de forma mas o mencs trapezoidal ; v hachas

Fig. 13, Hacha cilindrica ecan doble filo.
Lavgo: 3L5 cm, Tldorado,



El Poblamiento Prehistdrico de Misiones 29

Fig. 14, Hacha trapezoidal, levemente planconvexa, con
cuello. Largg 23 cm. 1lldorado.

del mismo tipo, pero mas alargadas y con un cuello para el
enmangamiento. El Dr. Embhdn pogee un okjeto tinico con dis-
positivo especial para el enmangamiento en forma de un ta-
pén, es decir, una auténtica “hacha de hombros”. Muestra
elaboracidn muy perfecta y tiene aproximadamente 21,5 cm.
de largc, 6,6 cm. de ancho y 4 cm. de espesor. Eg planconvexo
como las hachas trapezoidales v bien alisada; el corte es semi-
circular, la seccién transversal del tapén es casi redonda. La
gran importancia de este objeto reside en el hecho de que se
trata de una forma caracteristicsy del Neolitico de Indochina,
China austral, Fcrmosa, Filipinag y algunas regiones colin-
dantes, prestandonos asi un wvaliogo indicio de las relaciones
culturales entre América y Asia sudoriental. Entre log otros
instrumentos de piedra de este complejo mencionamos maja-
deros largos y cortos, ajustados mediante martillaje, y “co-
nanas” es decir, losas de piedra de las que se valian para
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moler (no es imposible que semejantes instrumentos ya exis-
tieran en el periodo epimiolitico).

De interés especial es la alfareria, de la cual conocemos
muchos fragmentos y algunos especimenes ccmpletos, conser-
vados en la coleccidn del Sr. Moensted y en Eldorado (ver
las fige. 15-16). Se trata de una cerimica muy simple, lisa,
pero bien hecha, de color gris o mis raramente rojo ladrillo
y sin decoracion alguna. Las formas representan pequefios
pucos v otros vasos con paredes mas altas que se estrechan ha-
cia la boca. Las bases son globulares. Segun informaciones
recibidas de los pobladores se hallaron también recipientes
cont asas, pero ningun ejemplar fué guardado,

En la primera mitad del afio 1956 nos comunicd el sefior
Hermann Wachnitz la existencia de tamulos y ferraplenes cir-
culares en los terrencs de los Sres. Alperto Schaefer y Her-
mann Durian. Es un fenédmeno tan extraordinario para la
zoha —vy algo nuevo para toda Sudamérica— que la Facultad
de Filosofia y Letras de la Universidad de Buenos Alres des-
paché una comisién oficial para el estudio de estos monumen-
tos argueolégizos integrada por el autor, su esposa, los docto-
res Ciro R. Lafon y Marcelo Bormida y la licenciada en Ar-
queologia sefiora Carmen Marengo de Fernindez Vidal (*).
Uno de los circulos anunciadcs por Wachnitz (N? V) se halla
en una ligera hondonada, unos 500 m. apartado de los otros;
tiene un tiimulo central y un didmetro de unos 6¢ m. Los otros
cuatro se extienden sobre una loma con buena vista. E! més
grande encierra un timulo, en los otros no pudimos verificar
semejante construcecién. Después de nuestra presencia el sefior
Wachnitz descubrié indicios de dos eireulos mis en las inme-
diaciones de este grupo. El circulo mayor (N° T) tiene un

(2) Tenemos gque agradecer muachisimo la abnegada colaboracidn
de log sefiopres Hermann Wachnitz ¥ BErnesto Mayntzhusen en Eldorado.
El 1ultime es un sobrino del gran pionero de la arqueologia misionera
Federico Mayntzhusen (% 1948); como agrimensor tuvo la amabilidad
de colaborar en el levantamiento topografico de los circulos I-1V, cuyo
original publicaremos oportnnamente. K1 Sr. Rodolfe Hermann, fotd-
grafo de Buenos Aires, puso de manera desinteresada sus fotes a nues-
tra dipesicién. lo gue también agradecemos cordialmentz.
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Fig 15, Vasos., Eldorado, chacra Moensted. (La 1inea negra
indiea: 10 cm.).

Fig, 16, Pucos o tazones, Ildorado, chacra Moensted. (La linea
negra indiea L0 c¢m,).
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didmetro de unos 170-180 m.: el timulo muestra unos 20 m. de
diametro y 3 m. de alto. Desgraciadamente fué devastado por
buscadores de tesoros inmediatamente antes de nuestra llegada.,
En la circunvalacién se observan al norte y al sur dos inte-
rrupciones de unos 20 m. de ancho; son evidentemente entra-
das de un caminc que cruzaba el circulo pasande al este del
timulo. Desde la abertura sud dog terraplenes paralelos y de-
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Tig, 17. Flane de los cfreculos 1 - IV en el campo de- Alberio Schaefer, El-

dorado, Arriba, a la izguierda {entre cirveulos IT1 ¥ II1) se hallz la zona de
capas culturales ¥ hallazgoes superficiales.
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Techos acompafiaban el camino pendiente abajo hacia un arro-
yo, pudiéndoselos reconocer todavia en unos 400 m, de largo;
la continuacién estd borrada. Hacia el este colinda el mas
pequefio cireulo (N° IV) con el maximo; su Svalo tiene 35 x 45
m. de didmetrc., En el norceste se superpeonen los circulos
N¢ I y II. La mitad de este Gltimo estd todavia oculta en la
floresta virgen. Lo mismo vale para el circulo N? III, al norte
del TI. Sus didmetros pueden estimarse en 130 y 90 m. res-
pectivamente (v. fig. 17).

Nuestrag excavaciones se concentraron sobre todo en el
circulo maximo, Investigamos ante todo el estreche donde se
«<combina con el cireuls II, v otro su parte mas septentrional.
IEn el interior del terraplén aparecié una camada de guija-
rros muy irregular y muchas veces interrumpida (fig. 18),
La consideramos como resto de un cerco sagrado que poste-
riormente fué reemplazadc por una circunvalacién de tierra
«e poca altura (hoy tiene 30-40 cm.). Tal vez estaba corenada
por una empalizada, En log otrog circulos faltan aparente-
‘mente las camadas pétreas, En lo que se refiere al tamulo
Ssuponemcs que es un monumento sepulcral, sin poder esta-
‘blecerlo con seguridad por no poder excavar completamente
.esa mole y el terreno colindante en el tiempo a disposicién.
Otra interpretacién posible de estas coenstrucciones serfa la
de aldeas circulares con tiimulo ceremonial en el centro. Este
tipo de poblacién existe entre los modernos Ge. Pero contra
tal presuncién habla el hecho de que el acervo cultural encon-
trado en el circulo era muy pobre. Faltaban claros vestigios
e fogones y desechos de cocina, como huescs, conchillas, efe.:
de artefactos se hallaron exclusivamente algunas esquirlas
basalticas ¥ pequefios tiestos de alfareria, semejante aungue
no siempre idéntica con la de la chacra de Moensted. Ante
tcdo es notable que algunos de los fragmentos muestran una
sencilla decoracién mediante impresiones de eanastas y tal
vez punciones de ingtrumento puntiagudo. Lo mismo vale para
‘los restos ceramicos que afloraban en ciertos puntos fuera de
lcs vallados (entre circulo II y III} en profundidades de 10 a
40 cm. En esta zona aparecieron también carbones, guijarros,
esquirlas y nicleos de basalto en cantidad alge mayor y ade-
més —en la superficie, pero probablemente excavado por ira-
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bajog del cultivo moderno— el fragmento de una gran hacha
cilindriea. Todo eso sugiei"e la existencia de modestas vivien-
das, probablemente muy efimeras, al exterior de los terraple--
nes. De todos modos serid necesario examinar mis detenida-
mente estas censtrucciones y sus alrededores para lograr un
juicio definitivo sobre su finalidad. Sezuro, es, sin embargo,
que los numerosos manantiales que brotan en las lomas de
Eldorado representan centros —y tal vez los auténtices cen-
tros— del poblamiento de este periodo, pues en la fase inicial
de la colonizacidén europea de esta regién, después de la pri-
mera guerra mundial se hallaron considerables acumulacio-
nes de cerdmica lisa en aquellos parajes como cuentan los
antiguos pobladores. Desgraciadamente casi nada se ha con-
servado.

No esti comprcbade y ni siquiera es probable que tedos:
estos hallazgos —aunque en general se pueden atribuir al Neo-
litico antiguo— sean absclutamente contemporineos o perte-
nezean a la misma cultura tribal, aunque es razonable pensar
gue representan el patrimonio de un grupo de tribus em-
parentadas; pueden repartirse en un periode de 1.500 a 2.000
afios. Seria también prematurc decir algo decisivo sobre el
cardcter étnico de esta poblacién., Se pensari, desde luego
otra vez el log Ge, que, en el {ranscurso de su desarrollo, sin.
duda asimilaron muchas influencias neoliticas, recibidas de
los plantadores superiores. Sin embargo no conocen y proba~
blemente nunca conocieron una ceramica tan fina como la del
FEldoradense (llamames asi la cultura de los terraplenes circu--
lares). Asi es imaginable que la cultura o lag culturas de este-
tipv que se manifiestan en Eldorado, y que seguramente aflo--
raran en otras partes de Misiones, representen el legado ar-
queolégico de aquellos antiguos prupos étnicos que difundie-
ron los progresos necliticos en esta zona y cuya identidad to-
davia no podemos establecer. No es imposible que un dia poda-
mos definirla, pero eso presupone el conccimiento mucho mas
profundo de la arqueologia prehistérica no solamente de Mi-
siones, sino también del Brasil, que hasta la fecha es casi
tierra incdgnita desde este punto de vista. Con toda reserva.
pensamos en un grupo de cultura paleo-amazénica, anterior
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ig, 18, Ixeavacion del cirvule T em el Llrecho de contacts com
11 (corte A), mostrandoa las irrewulares camadas de guijarros en su
baze. (Frto K. Ostetmann, 1986).

Mg, 19 Gran sala del NMuxeo de [Posadax con los vasos funerarios
guaranf en el centre. (Foto Menghin, 1550).
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a la integracién de los grandes troncos étnicos aruak, gua-
rani, ete.

Cabe mencionar en este conjunto otro yacimiento inve-
resante de Eldorado, un tumulo ccn fosa y vallado, construe-
cién muy distinta de los grandes terraplenes y también de
dimensiones mucho mas reducidas. Esta ubicado en el terrene
de Mandi vy Cia. Su agpecto exterior recuerda exactamente las
tumbhas que los indios Caingang del Brasil {grupo con ciertas
relaciones cuiturales con los Ge sin ser idénticos con ellog)
solian erigir para sus cacigues todavia en el siglo pasado. Una.
parcialidad de lcs Caingang vivia alrededor del comienzo de
nuestro siglo en el Norte de Misiones, donde Ambrosetti los
pudo estudiar. Seria posible por lo tanto, que la tumba del
campo Mandt tenga algo gue ver con log Caingang. Fu favor
de tal suposicién ¥y de su relativa modernidad habla también
la tradicion popular de gue se trata de la tumba de un caci-
que. Un buscador de tesoros atacd ¢l tamule sin descubrir
okjeto alguno, lo que no puede scrprender en consideraeion
decl cardcter de estos enlerralorios cuvo ajuar funerario se
limita a algunos arcos y flechas, todcs de madera y por lo
tante perecederos. Ademas, las propias inhumaciones se en-
cuentran en posicidn excéntrica, el mismo timnln no contiene
nada, Para la edad del timulo Mandt fenemcs otro indicior
dista del rio solamente unos 7 kilémetros y por eso, dificil-
mente puede pertenecer al tiempo en el cual los guaranies do-
minaban las orillas del Parani. Sera, por consiguiente, pre-
guarani, pero no tal vez mucho mas antigno gue la invasién
de aquélles.

La tercera época de la prehistoria misionera, el Neoli-
tico mds reciente, corresponde a la cultura guarani. Se expre-
sa argueolégicamente ante tode en grandes cementerios coir
encrmes y caracferisticos vasos, muchas veces pintadog en
su parte superior; la parte inferior o también el vaso comple-
to estan decorados de manera arcaica mediante presiones di-
gitales (fig. 19). En estos recipientes se depositaban los esque-
letos de lcs difuntos, pero recién después de la putrefacecidn
de la carne; se trata pues, de enterratorios secundarios. De
ellos salen con ecierta frecuencia aditamentos funerarios, uno
u otro pequefio vaso, adornos de piedra, hueso o cobre y ante
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todo tembetas: esa palabra guarani se usa fambién en arqueo-
logia para denominar los adornos labiales profugsamente uti-
lizados por los antiguos guaranies y otras tribus indias. Tie-
nen forma de una T, algunos estan fabricados de cuarzo trans-
parente y comprueban un alto grado de habilidad técnica. En
el Museo de Posadas estin exhibidos varios hermosos gjem-
plares de estos adornos y ademas otras antigiiedades de log
guarani, en gran parte donaciones de Federico Mayntzhugen.
Entre ellas figuran también pipas de fumar del tipe codnico,
hechas de barro cocido, hachag cilindricas y otras con cuello,
bien pulidas y mas pequefias gque las de la época anferior.
Son hallazgos aislados o proceden de pcblaciones de log gua-
ranies, de las que en Misiones desgraciadamente ninguna esta
explorada en contraste con otras partes del Este argentino,
especia’mente el Delta del Parani, donde la cultura de Arrovo
Malo corresponde al complejo de referencia.

Sabemos mucho sobre los guarani a través de las fuentes
histéricas, ante todo por los relatos de la primera hora que
nos dejaron los lansquenetes alemanes Hans Staden y Ulrich
Schmidel. Los guarani eran formidables guerreros y canoe-
ros, terribles para sus vecinos particularmente por ser ecani-
bales fervorcsos. Se apogentaban con frecuencia en las ribe-
ras del Rio Parani para facilitar sus correrias acudticas. No
sabemosg en realidad cuando penetraron en esta regién. Pero
la identidad de sus residuos culturales desde la costa sur del
Brasil hagta la isla Martin Garcia cerca de Buenos Aires es
un elocuente testimonic en pro de su rapida y relativamente
reciente expansién, que tal vez comenzd entre los 1.000 y 1.200
afios d. de J. C. .

La amenaza del guarani obligd sin duda a los indiogs mAs
primitivos a buscar refugios en lugares mas segurcs, lejanos
de los rics. Podemos esperar residuos arqueoldgicos de estos
grupos en el inferior de Misiones; pueden tener un caricter
muy rudimentario de manera que eg dificil descubrirlos. Co-
nocemos, ademas, en Misiones algunas otras modalidades ar-
queolégicas que no podemos clagificar satisfactoriamente:
correspanderian a unidades étnicag especiales, o bien a intru-
gog casuales, En ege conjunto mencionamos las puntas de fle-
chas pétreas con pedinculo ancho, muy semejante a las pata-
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génicas y del Urugnay sudoccidental, dende pasan por armas
de los Charruas, tribu tipicamente cazadora. Entre los cera-
mioy misioneros qgue se conservan en el Museo de Posadas
se hallan varios cuya pertenencia cultural es completamente
oscura. Se trata de vascs lisos, pero tienen formas tan pecu-
liares gue no nos atrevemos a atribuirlos sin mas al Neolitica
antiguo, y ain menos al Eldoradense. La publicacién de todo
este material tan inferesante seria muy deseable,

Coma se ve, son numerosos todavia los problemag de la
prehistoria migionera, pero por lo menos yva disponemos de un
amplio andamio cronolégice.
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APENDICE

Muy bpréximo a apareeer este tomo, recibimos del Dr. Menghin
noticias de su dltimo viaje a Misiones {Julio de 1957). Sus resultados
ammplian los datos del presente articulo, por lo que consideramos de
interés su inclusién;

“La excavacién del peguenio tumulo v el vallado circular de Eldo-
gpado no properciond el menor resto cerdmico, a pesar de haber retirado
ia tierra de gran parte de la eolina. Tampoco aparecieron otros ohjetos
arqueolégicos, ni hubo rastros de tumbas. Es de suponer gue los entie-
rros han desaparecido por completo, ya que la tierra de Misiones car-
come rapidamente toda sustancia orginica. En mi opinién, tritase de
tumbas a pesar de todo.

Por lo demds, ha sido posible determinar dos estilos cerimicos,
probablemente de diferente época. A uno podemos llamarlo ceramica
de log tdmulos, ya que aparecié en bastante cantidad en la excavacién
del tdmulo grande efectuada el ano pasadoe; aparece también en mu-
ehos lugares de antiguos poblados en la zona de Eldorade, pero sin
otros elementos acompabantes (carbén, huesos, etc.), a excepcidn de
esquirlas de meldfiro y de un tipo caracteristico de raedera nucleifor-
me (a veces con una o dos saliencias en punta), asi como gruesos ras-
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padores linguiformes, siempre de melifiro. Surge asi una diferencia-
cién dentro del ricu coenjunto de formas del Ailtoparanaense, Esta ce-
ramica era lisa, o provista de incisiones, Un tiesto presenta impresio-
nes de ‘“faja® (Wickolband) {obtenido por el extremo de.un punzén en-
vuelto en uwn- hilo; ello es tipico para ciertas cerimicas del Neolitico
nérdico vy artico de Escandinavia, apaveciende a veces también en otras
zonas, por ej. en Espafia, en donde parece ser de época hallstitica).
En muchos casos los hordes se engrosan hacia afwera, Los recipientes
son pequefios, como los reproducidos en este articule (fig. 15 v 1§).
La pasta es de color gris o vojo ladrillo. La gris presenla a veees un
bafic gris claro.

El segundo estilo cerdmico produce una impresién méas primiti-
va, Hay muchos fragmentos gruesos (mas de 1 em.), pero asimismo de
bueng coecion. A menudo aparece una decoracién de finas incisiones
{Schraffendekoration) verticales o cruzadas, ésta distribuida en zonas.
Todavia no ha sido hallado un recipiente entero, pero de un fragmento
grande podemos deducir que el mismo teniz paredes rectas. No me
atreve a decidir si uno de los dos estilos cerdmicos es mas antiguo que
el otro, ¥ de cual de ellos se frata, ya que las earacteristicas primiti-
vas del segundo podrian llamar a engaifio.

La cultura de los tdmulos, a la que probablemente corresponda
la cerdmica primeramente descripta, la llaino Eldoradense. A la segun-
da no quiero bautizar hasta no contar con mds material.

Poeo a poco comienza a percibirse una eyolucién dentro del Alto-
paranaense. Parece haher un periodo mis antiguo, cldsico, ¥ uno méis
recienie, con una degeneracién en el tipo de las clavag curvadas y la
tendencia al pulimenio de los filos, asi como la preferencia por el ma-
terial negruzco en vez del rojizo. En el cammpo del Sr. Wachnitz, cerca
del Parand, el grupoe antiguo parece hallarse en situacion més elevada
aue el reciente, el que se halla centrado en la hondonada. Cabe supo-
"ner que su desecacién se predujo en un tiempo posterior, permitiende
entonces el poblamiento”. (Carta del 29 VII|1957).



LA FOTOGRAFIA Y EL RECONOCIMIENTO AEREQO EN LAS
INVESTIGACIONES ARQUEOLOGICAS DEL N. O. ARGENTINO

Por ALBERTO REX GONZALEZ

A mas amigos de la Fuerza Aérea
Argentina, vicecomodoros Miguel
Julio Costa, Eduordo Mac Loughlin
y Dardo E. Ferreira (*).

I

El progreso técnico es el resultado del progreso cientifico
¥, reciprocamente, la téenica centribuye al progreso de la Cien-
cia. Lag aplicaciones de la aerondutica a investigaciones cien-
tificas puras o aplicadas son miltiples; distintag ramasx de
las ciencias naturales, como la Geografia, Geologia y Zoologia.
han utilizado con provecho el concurso del avién para solucio-
nar determinados problemas, y si las llamadas cienciag del
homhre —Antropologia— tienen cabida en el cuadro de aqué-
llas habria que incluir entre las ciencias naturales beneficia-
das a la FEtnografia y la Arqueologia.

Chombart de Lauwe (P. Chombart de Lauwe, 1948) nos
brinda en su magnifico libro una bellisima descripeidn, =splén-
didamente ilustrada, del extenso campo de posibilidades que
la aviacién ofrece a la ciencia. '

En nuestro pais, el empleo del avién como auxiliar de
las investigaciones cientificas no ha alcanzado aun la difu-
8ién que lag posibilidades de dste brindan. Hay sin embargo,.
algunos antecedentes de interés; asi dentro del campc de la
Geologia hace ya muchog afios que el profesor Juan Olsacher,
de la Universidad de Coérdoba, utilizé el avidn en sus investi-
raciones pgeoldogicas de las sierras cordobesas., Mediante la
observacién aérea este distinguido geblogo pudo descubrir los.

(*) En el momento de publicarse este trabajo, el hoy Comodoro-
Eduardo Mac Loughlin es Ministro de Aeronautica de la Nacién (N.
det D.).
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meandros de les antiguos cauces abandonados del rig Primero,
dibujando un plano del antiguo leche (Olsacher, 1934, p. 77).
Ofras imporiantes investigaciones se deben al ilustre gedlogo
desaparecido Dr. Enrique Fossa-Manecini, oficial de las fuer-
zas aéreas italianas durante la primera guerra mundial. Il
Dr. Fossa-Mancini usé la observacion y fotografia aérea en
los estudios preliminares para la blsqueda de petréleo (Fossa-
Mancini, 1938) y en investigaciones de caricter sismoldgico
realizadas en Mendoza (Fossa-Mancini, 1938).

Es indudable que la geografia es Ia que méas se ha hene-
ficiado con el empleo de Ia aeroniutica, en especial en lo que
se refieve a levantamientos topograficos mediante la fotogra-
metria aérea. En nuestro pais la Marina de Guerra ha efectua-
do levantamientos que suman muchos miles de kilémetros cua-
drados y abarcan regiones disfintas desde la isla de los Esta-
dos hasta el Chaco (Portillo, 1945), y-actualmente la areoniu-
tica militar esti efectuando relevamientos en el N. Q. del pais.

La aviacién ha sido utilizada también como auxiliar de
log estudios arqueologicog desde los primeros momentos de la
historia de la navegacién aérea; esta clase de investigaciones
cuenta por lo tanto con una larga historia en la que se resume
toda la experiencia de un método definitivamente incorporado
a la arqueoclogia y reconocido come de positivo valor; asi lo
establecen los mas importantes manuales de técnica ¢ las gi-
norsis mas autorizadas zobre el tema (Rowe, 1955).

Es probable que las primeras observaciones de inferés
en el campo de la observacién y fotografia aérea con fines
arqueolégicos las hayan llevado a cabo, durante el transcurso
de la primera guerra mundial, arqueblogos incorporados co-
mo aviadores en los ejérveitos en lucha, quienes sobrevolaron
v observaron desde el aire ruinas y lugares arqueocldgicos di-
versos; ya en 1915 Ledén Rey utilizd la aviacién para estudiar
diversas ruinas de Macedonia (Martinez Santa Olalla, p. 5).

Terminada la priniera guerra mundial, los esfuerzog para
aplicar el nuevo método se extendieron y en Inglaterra el Ve-
terano G. 8. Crawford cumplié verdaderas campafas de di-
vulgacién y de trabajos (Reeves, p. 103). En regicnes apar-
tadas de la India, el relevamiento argueolégico aéreo se apli-
caba extensivamente en 1923 en el estado de Jaipur (Andnimo
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p. 34). Quizas las investigaciones de mayor magnitud e im-
portancia son las realizadas hasta ahora por el padre jesuita
Poidebard, aviador y arqueélogo, en sus trabajos del desierto
de Siria, efectuado con la colaboracién de las fuerzas aéreas
de Francia (M. Santa Olalla, p. 5).

TUn buen ejemplo del valioso auxilio que presta la avia-
cién a la arqueologia es la obra del Coronel Jean Barandez
gobre lag ruinas romanas de Argelia, con una magnifica serie
grifica sobre las redes de caminos, fortines y restos de guar-
nicioneg en ruinas, que bordean el desierto y fueron en gpoca
de su esplendor sostén el poderio imperial romano (Baradez,
1949). También las famosas ruinas de Zimbawe fueron estu-
diadas con el concurso del avién (M. Santa Olalla p. 6) y en
la Mesopotamia el Instituto de Estudios Orientales de la Uni-
versidad de Chicage se vale también de la fotografia aérea
(Reeves, p. 106).

En América log antecedentes del uso del avidon a log fines
de la arqueologia son muy numerosos. Quizds es en Pera don-
de la aplicacidon del método ha adquirido su mayor difusién,
debide a diversas circunstancias, entre ellas las méas impor-
tantes son, probablemente, la magnitud de los restos arqueo-
légicos v las extraordinarias condiciones de wisibilidad que
proporcionan las vastas regioneg semidesérticag de la costa
peruana donde se hallan aquellas ruinas. Estas condiciones
favorables son tales que han permitido descubrir lugares ar-
queoldgicos en sitios no recorridos previamente, sitios que
hubieran pasado desapercibidos en una btsqueda superficial
de rutina ().

Por otra parte existen obras especiales dedicadas a la
fotografia aérea del Pert y de sus ruinas arqueolégicas (Hork-
heimer, 1950, p. 57). Una misién norteamericana se dedicd
exclugivamente a este fin durante muchcs meses de labor
(Shipee 1932 y Johnsgon 1930). Algunos vestigios de tipo muy
especial sdlo se pueden visualizar completamente desde el aire
como lo demuestran las series de curiosisimos restos estudia-
des por Kosok y Reiche en las proximidades de Nazca, cuyo
gignificado es uno de los tantog enigmas de la arqueclogia
americana (Kosok y Reiche, 1949. Reiche, 1949),
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La densidad de la selva meso-americana no ha sido obs-
tacule para que se aplicara el avidn en la busqueda de restos
y sitios arqueolégicos, aungue indiscutiblemente, en esta zona
de vegetacidn exuberante, las posibilidades de la foto aérea
1o tiene los alecances que tiene en la costa peruana (Hicket-
son, 1930, p. 205).

En la arqueologia de América del Norte el uso de la foto-
grafia aérea estd bastante extendida y es frecuente que en
los trabajos arqueoldgicos habituales se incluyan fotografias
aéreas (?). Un resumen de esta clase de investigaciones puede
verse en €l trabajo de Reeves (Reeves, 1949) y como comple-
mento schre todo en lo que se refiere al uso del helicoptero
la interesante nota de Setzler (Setzler, 1952) (). En las re-
glones 4articas las breves referencias de Larsen y Rainey po-
nen claramente de manifiesto, el gran auxilio que la aviacién
presta a la arqueologia, hasta el grado de poder proveer di-
ferencias cronoldgicags entre determinados vestigios con la
simple observaciéon (Larsen y Rainey, p. 15).

En nuestro pais no se hahia intentado hasta hace poco
llevar a la practica la observacion y la fotografia aérea apli-
cadas a las investigaciones arqueoldgicas, pese a que algunas
de nuestras zonas ofrecen un buen campo para la aplicacién
de este método. Existian sugerencias formuladas por el doe-
tor Olsacher, en el trabajo va mencionado (Olsacher, 1934),
quien pese a dedicarse a otra especialidad supo comprender
toda la impcrtancia que la folografia y el relevamiento aéreo
pedria tener en esta clase de estudios, seflalando el particular
beneficic que estas investigaciones aportarian, en el estudio
de] dificil problema que plantean los monticulos arqueolégicos
de Santiago de! Estero extendidos a lo largo de log cauces de
jos rios Dulce y Saladc. Sus previsiones han sido confirma-
das, va que hemos tenido ocasidn de fotografiar desde el aire,
con muy buen resultado, un yacimiento argueolfgico compues-
to de monticulog, situado en la provincia de Catamarca se-
gln veremos Mméas adelante, muy semejantes en su estructura
externa a los monticulos gantiaguefios.

Es necesario mencionar aqui, como antecedente a las ob-
servaciones y fotografias aéreas con fines arqueolégicos, las
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Fig. 1. Vists aérea v esguema extlicativo de las ruinas de un viejo
fortin proximoe u Trenque Lauguén, (Feto Dr. J. Mayo).
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realizadags por el distinguido aficionado Dr. José F. Mayo, de
Trenque Lauquén, quien en distintos vuelos como aviador ci-
vil, pudo reconocer, utilizando la Iuz rasante del crepisculo,
la vieja linea de fortines y “rastrilladas” indias que, partien-
do de Trenque Lauquén, se dirigian a Guamini. Nosotros re-
rroducimos aqui una de las fotografias del Dr. Mayo con la
explicacién correspondiente mediante un esquema (fig. 1).
Ademis el mismo Dr. Mayo ha cbtenida hermosas fotografias
de la vasta serie de médanos y lomas que cubren la regién,
médanos donde se hallan abundantes paraderos indigenas; y
en su compafia ¥ e¢on su pericia de piloto, hemog utilizado un
pequefic avion Piper para trasladarnos de un yacimiento a
otro efectuando bilisquedas de superficie de manera que cum-
plimos en pocas horas con este medio lo que hubiera requerido
diag de andanzas.

I1

En el presente arficulo tratamos de dar una gintesis de
los resultadcs obtenidos en una serie de vuelos sobre un Area
del N. O. argentino.

Nuestra experiencia dista de ser completa, es arenas un
comienzo, ya que en total s6lo hemog volado unas 16 horas;
pero de cualquier manera queremos dar a ccnocer los resul-
tados obtfenidos, pues no gdlo creemos pueden tener interés,
gino que estos primeros intentos podran servir a gquienes rea-
licen trabajog futuros y no dudamos que alglin dia, quizas
no muy lejano, y cuando las condiciones de los sgitiog lo per-
mitan, toda investigacién arqueolégica seri precedida por
reconocimientos aéreos.

Los primeros vuelos fueron efectuados en marzo de 1952
¥ la segunda parte de las mismas investigaciones en marzo
de 1955. La primera vez utilizamos un aviéon Beechraft (ca-
racteristica A.E. 14) y en la segunda un De Havilland Dove
(F. 4), ambos proporcionados para nuestros fines con toda
prodigalidad por la Fuerza Aérea Argentina. Se trata de ma-
quinag bimotores, de tamano mediano, con un radio de accién



La Foetografic y el Reeonociiniento... 47

Irig. 2, Excelente ejemplo de fotograffa adérea en zona con tapiz vegetal
sin monte, Pueden apreciarse gran ndmero de represas artificoales rodeadas
de monticules arqueologicos, Los monticulggy mayores —seiialados por tle-
chas mis grandes— se alzan sobre el lado occldental de la represa, Yaci-
miento de Las Estancias, Calamarca. (Feto Tuerza Aérea Argentina).
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no superior a log 1.200 km. ¥ un techo préctice priximo a los
5.000 m., equipados con dispositivos v camaras fotograficas
especiales.

La zona de nuestras observaciones comprende todo el va-
lle de Catamarca, todo el gran bolsén de Andalgala, hasta mas
al Sur de Aimogasta, la zona al 3. del Aconguija, los valles
de Hualfin, Santa Maria, y Tafi y las zonas intermedias. Esta
amplia regidén ofrece ruinas y restos de tipo muy diferente
v también lugares con vegefacién y caracteristicas fitozeo-
graficas muy distintas. El tipo de vegetacién que cubre los
vacimientos arqueolégicos es fundamental en cuanto a los re-
sultados que pueden cbtenerse en nuestro N.O,

Cuando el tapiz estd dado por vegetacidén herbicea, des-
rrovisto de arboles o arbustos, la observacién y la foto aérea
contrastada, chtenida con luz rasante y a una altura entre
250-400 m. da resultados excelentes. Dos son log sitios con
estas caracteristicas que hemos observado. El primeroc es el
vacimiento denominadc de La Estancia {rente al nevado del
Aconquija. Este sitio abarca muchas hectareas de superficie
y se compone en realidad de una serie de yacimientos distin-
tes. Bu caracteristica esencial la constituyen una serie de mon-
ticulos dispuesfos alrededor de viejas represas. Esics mon-
ticulos se alzan en medio de una planicie absolutamente chata
¥ compuesta de sedimentos cuaternarios y holocenos (fig. 2).
La naturaleza de estos menticulos sélo serd conocida a fondo
cuando se practiquen excavaciones sistematicas en ellos. Mien-~
tras tanto la simple observacion de superficie permite adelan-
tar que grau parie de los mismos se deben a la accidon del
hombre, siendo en parte basureros (refuse mounds.) Las foto-
grafias adreas permitieron localizar cada uno de estos grupos
de monticulos e individualizar luego cada componente, Obser-
vando dichas {fctografias pueden verse las manchas oscuras
de la vegetacidn que crece en el fondo de las viejas represas
v luego la serie de monticulos dispuestos alrededor de dichas
depresiones., Un detalle de extraordinario interés es el hecho
de que a cada represa corresponde un monticulo de forma ova-
lada de grandes dimensiones situado sobre ¢l lado pceidental
v una serie de monticulos menores y circulares sobre el lado
opuesto. La naturaleza intrinseca de estas diferenciag (1), s6lo
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Vigta de una servie de rainas arquenldgi

as ¢n la zona del Valle de

Taft (Prov, Tweumind  Rjemnin de fotografa aérea en gitios con tapiz
vegetal de gramineas bajas, (Foto [Fuerza Aérea Argantina).
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pueden resolverla 1as excavaciones, pero el interrogante queda
abierto brindando una apasionante expectativa.

Ll anilisis de la ceramica de superficie de algunos de
estos monticulos revela que los mismos, por lo menos en su
titima época, rertenecieron a la pcco conocida cultura Con-
dorhuasi y quizds a una facie de la cultura de La Aguada,
ambas relativamenle remotas, dentro de lag culturag agro-
alfareras del N. Q. argentino.

Kl estudio de las fotegrafias aéreas brinda por otra parte
pitida visidn topcgrifica de la zona donde se hallan log mon-
ticulos y pueden convenientemente corregidas dar un exce-
lente croguis de la zona, que evitaria el velevamiento hahitual
v la consiguiente pérdida de tiempc. A pesar de la nitidez de
ios detalles, podria obtenerse todavia un maycr relieve de los
monticulos si la fotoprafia se hnbiera tomado durante las ho-
ras del creptsculo con luz més chlicna, pero condiciones técni-
cas gue veremos mas adelante nos impidieron conseguir estos
detalles, tales como viejas sendas y aun restos de paredes de
piedra y hakitaciones. La falta de fondos nos ha impedids hasta
ahora realizar excavacicies en ese lugar cuya investigacion
ha de brindar, a no dudarlo, interesantisimas ronclusiones.

El valle de El Tat{ fué el segundo lugar donde los resul-
tados obtenidos fueron excelentes pese al escaso tiempo que
pudimos gobrevolar la zona. Alli también, en toda la 2xtension
del valle, 1a vegetacidén es herbdcea muy baja y rala, sin arbo-
les ¢ arbustos naturales. Pero los resios argueolégiccs del va-
lle son abundantisimos y de naturaleza distinta, en su mayor
parte, a los ya mencionadcs. En Tafi existen, en canlidades
no scspechadas, clentos y cientos de ruinas de paredes de pie-
dra, Estas paredes no se elevan a mas de 50 em. decl sucio,
pero su colorido contrasta fuertemente con el fondo de la ve-
getacidn que las rodea, de manera que aparecen en las foto-
grafias con gran nitidez. Como puede verse en las figuras se
trata de pequenos niicleog de ruinas formados por eirculos de
paredes de piedra. Estos circulos son de dos a cuatro circulos
mayores, de alrededor de 15 m. de diameirc, rodeados de circu-
los mds pequefios. Existen millares de esteos nicleos en todo
el valle v en las laderas de log cerros vecinos (figs. 3 y 4).
Esta clase de ruinas son conccidas desde hace mucho en la
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literatura arqueclégica del pais (Bruch, 1913; Gancedo, 19135
Lafone Quevedo, 1904; Guiroga, 1899; Schreiter, 1928}, sin
embargo ain es dudosa la ubicacién cultural de esta clase de
vestigios (Bennett, p. 89) y faltan estudios serios y recientes-
scbre el tema, ya que todas las informaciones que poseemos
son por demés escuetas. Este es uno de los tantos ejemplos.
del clvido y abandono en que ha caido nuestra arqueologia..

Na seria raro que parte de esfos recintos circulares sean
anilogos a los recintos de siembra de la Puna y que los ¢ireu-
los mas pequefios fueran viviendas, como hemos ohservado no-
gsotros en nuestras excavaciones de Laguna Blanca. Fuera do
los nicleos de recintos ecirculares existen otros de tipo poli-
gonal, mas amplics qgue los anteriores {(fig. 4). Es de ex-
traordinaric interés fijar por medio de excavaciones adecua-
dar el contexto cultural gue corresponde a estas ruinas y la
cronologia de lag mismas. La vista a vuelo de pajaro de los
vestigios existentes nos sugiere una etnia de ecstumbres dis-
tintas a lag que conocemos por las créonicas histéricas, va que:
segin podemos apreciar aqui, no existen verdaderas poblacio-
nes sino que se trata de pequetios nticleos aislados, quizas for-
mados por grupos familiares.

Un relevamiento aéreo total del valle de Tafi —que nosotros
estdbamos lejos de poder efectuar— dara resultados insospe-
chados v permitira descubrir enorme cantidad de restos. Estas
investigaciones podrian completarse con la de las zonag ale-
dafhas donde sabemos que existen ruinas analogas a las gue
hemcs descripto pero que salvo 10s magros informes de las
primeras horas de nuestra arqueologia, no han vuelto a ser
estudiadas.

Fuera de los restos a que hemos heche mencién nosotros.
hemos pcdido observar desde el aire, aunque nc pudimos fo-
tografiarlas, una serie de curiosisimas estructuras gue se evi-
dencighan por contraste cromatico. Se trataba de rectingulos.
no muy grandes (6 a 10 m. aproximadamente en el lado ma-
yor), dispuestos en grupos de 8 6 4. No seria dificil que estos
vestigios correspondan a restos de casas-pozo, tal como hoy
sabemos existieron en ctros lugares del N. Q. argentino {Rex
Gonzalez 1954, a). Es indudable que estas diferentes clases de-



Fig. 5. Vista de un nficlen de ruinas ecn la zong del valle de Chincal, cerea de Londres, Dplo. Belén (Catamarca), Correspon-

den a una pcezible guarnicién incaica. 12n el esguema adjunto Se ven: 1, perte dz2 ja muralla d: defensa desirulda per el rio;

3, restos de esd mnralla gque circuda el nacleo central de ruinag; 3, restos de habitaciones: 3, restos de muros interiores. Ejem-
plo de¢ fotografia en zonua fde alte monte xerdfilo que cculta gran nOmerg de detalles, (Fote Fuerza Aérea Argentina).
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restos corresponden a épocas distintas. La existencia de un
pucara, similar a los existentes en los valles ealchaquies y
por lo tanto de los Gltimos pericdos reafirmaria esta manera
de pensar (Andrés, Selva 5. de; s, 1.).

No hay duda que podrian hacerse observaciones similares
en los lugares donde existan vestigios arqueolégicos y se re-
pitan las mismas condicicnes geograficas. Muchos sitios de la
Puna, siempre desprovista de vegetacion arbustiva, presentan
esas cualidades, aun(iue alli la gran altura del altiplano exi-
giria el empleo de maquinas grandes y potentes. En nuestras
dcs series de vuelos no pudimos entrar a la zona punefia de
Laguna Blauca debida a la imposibilidad de transponer, con
log aviones citados, los 4.000 metros de altura de la barrera
montafiosa que se nos oponia para entrar en aquel bclson,

En los valles situados a menos de 2.500 m. cubiertos de
vegetacién arbustiva, las condiciones de observacién y foto-
grafia aérea son muy dificiles. La aplicacién del avién debe
concretarse al estudio de condiciones fisiograficas y topogri-
ficas. Presentamos cuatro ejemplog de este tipo.

El primero corresponde al Cerro llamado Loma Larga
gue 3se halla en el vallecito de Chincal, al N. 0. de la poblacifn
de Londres, en el Dto. de Belén, provincia de Catamarca. En
toda la extensién del pegnefic valle abundan los vestigios ar-
queologicos, vestigios de distinta naturaleza y diferentes épo-
cas. Un pequefio grupo de estos vestigios se halla situado so-
bre la cumkbre del Cerrito antes nombrado,

En las ruinas més interesantes puede verse que la cum-
lre del cerro fué aplanada artificialmente hasta convertiria
en pequefia plataforma y sobre ella se levanta una pequeha
habitacién de paredes de piedra en formsz de U bien visible
e la fotografia. KEsta habitacién, que nosotros habiamos ex-
cavadc en nuestra campafia de 1954, contenia finicamente ce-
ramica de tipo “Draceniano” en sus dos variedades, pintada
v grabada, es decir pertenecia sin lugar a dudas a la facie
cultural que hemos denominado de La Aguada (Rex Gonzi-
lez, 1954 a). Es muy interesante esta ruina puesg son excep-
cionales o desconocidas las habitaciones de paredes de piedra
en esta facie cultural y ademds la ubicacién en lo alto del ce-
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Mg, 6. Vista a vuelo de pajuro de 1o eélchre poblieidn en ruinag de T.oma
Riea, Dpto. Sania Marin (Codsmareca). 1S-emple e fotopraflin adrea en
silio con ruinag cubiertas por monte xerofilo, (Foto Fuerza Adéren Argentina).
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rro, dominando todo el valle, sugiere una funcién que no ha
sido 1a de simple vivienda, En el extrenio opuesto se levantan
otras ruinas apenas visibles entre la marafa que las cubre.
No rpuede observarse, por la misma ecausa, la existencia de
una muralla que circunda parte del pie de 1a Loma Larga.

La densa vegetacion también dificulta 1a observacién de
ciras importantes ruinas del mismo valle de Chineal. En la
Totografia de la fig. 5 y en el esquema que la acompafa pue-
de verse el nucleo de las ruinas existentes en las orillas del
ric Simbolar, no lejoz cde la Loma Larga. Se trata de un grupo
de grandes habitaciones (4 x 10 m.) protegidas por un muro
que circunda un esgacio mas 0 menos rectangular. Este mure
es bien visible en la fotografia aérea, pese a la densa vegeta-
cién que la rodea. También puede observarse que parte de ese
mure ha desaparecids por haber atacado el vio Ia barranca
sobre la que se hallaron edificadag las ruinas. En 1a fotografia
ge observa nitidamtene parte de dos de las habitaciones exis-
tentes. Estas ruinag revelarcn un contenido de material cera-
mico fragmentado, perteneciente en su casi totalidad a tipos
de influencia incaica indicando que estamos en presencia de
restos de una época muy distinta a los de Loma Larga, gui-
zas a una de las tantag guarniciones incaicas existentes en
el N. 0. v de que nos hablan los cronistas.

Por altimo en la fig. 6 puede verse una fotografia de
Ias célebres ruinas de Loma Rica situadas en el valle de Santa
Maria (Rex Gonzalez, 1954 b) ; el material arbustivo caracte-
ristico del monte xerdfilo de la regién impide, como en los
casos anteriores, una clara visién de las ruinas, pero de cual-
quier manera pueden apreciarse una gran cantidad de muros
v de habitaciones de esta poblacidn prehispinica. Son de gran
interée log detalles topogrificos visibles en la serie de fotogra-
fiag obtenidas en este “recorrido”, haciendo muy gréaficag y
objetivas el sentido estratégico y de diffcil acceso de La Loma
Riea,

Fuera de los detalles de interés arqueolégico de ruinas
conocidas, o del descubrimiento de nuevas ruinas, como sucede
en log primeros casos ilustrados, el avién propcrciona a quien
1o use en et N. O. argentino un conocimiento de Ia topografia
que no puede brindar ningnn otro medio. No puede imaginarse,
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gi no se 1o ha experimentado pricticamente, hasta qué punto
guedan grabados los menores accidentes del terrenoc, los me-
nores detalles de geografia. Nuestra segunda serie de vuelos,
por log mismos lugares sobrevelados tres afios antes, nos per-
mitié reconocer con precisién cada accidente. Los rios y cerros
identificados en nuestros primeros vueles ¥ recerridos algunas
vez desde tierra eran de inmediato reconocidos., Existen deta-
lles de conjunto que sélo el aviédn revela, aunque estos detalles
no sean ruinas o restos de interés arqueolégico directo, lo
mismo pueden tener interés para el estudicso de lag culturas
desaparecidas. Como un ejemplo de ello ilustramos una vista
obtenida a orillas del rio Hualfin, en su margen derecha, en
lag proximidades de la confluencia de éste con el rio Giliyischi
(Huiliche). Existen alli importantisimos vacimientos arquéeo-
l6gicos de donde se han extraido miles de piezas pertenecien-
tes a diferentes culturas gue poblaron el Jugar en diversas
épocas. Es en este lugar donde excavé Casanova (Casanova
1930) y el Dr. Debenedetti. También trabajaron alli lag ex-
pedicicnes de Mufiiz Barreto que extrajeron cuantiosogs mate-
riales. Nosotros les dedicamos a esos sitios varias temporadas
de labor. Las folografias aéreas no revelan restos de super-
ficies pues éstos no existen o son muy escagos; en cambio nos
muestran interesantes detalles fiziogrificos sumamente utiles
cuyo - conccimiento es imprescindible al arquedlogo. Obser-
vando dichas fotografias (fig. 7) pueden verse los nume-
rosisimos meandros de los cauces secos la mayor parte del
afio, por donde se escurren las aguas de las lluvias torren-
ciales del verano y primavera que causan la intensigzima ero-
sidn que afecta esta zona. La erosién se ha intensificado con-
siderablemente en lag dltimas centurias. El desecamiento pro-
gresivo provocé la dasaparicién del bosque, tal como puede ob-
servarse en el ceniro de la fotografia, ¥ es en este sitio donde los
fendmenos erosivos son particularmente intensos, que en cam-
bio estan atenuados en Jos lugares donde el bosque afin se man-
tiene en pie. Hacia la parte baja de la fotografia aparece en
cambio e] bosque aun en pie; existe alli una terraza baja, que
por la proximidad del agua permite la conservacién del monte,
que adquiere la apariencia de bosque “en galeria” al seguir la
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orilla del rio Hualfin, E] fenémeno de erosién es de fundamental
importancia, no sélo porque cambia las eondiciones ecoldgicas
de un lugar, sino también el resultado de las pruebas estrati-
geraficas: habiendo desaparecido parte del espesor de los sedi-
menios, los miles de fragmentos de allareria se mezclan sin
orden algunos dando la apariencia de contemporaneidad a
tipos de muy distinto valor cronoldgico.

Otra consecuencia directa del empleo de la fotografia
aérea es que por medio de ellas, y con el simple procedimiento
de una serie de “recorridos’, podemcs obtener croquis topo-
graficos aceptables pava los fines del arquedloge ahorrando
tiempo y energias. Esta aplicacion eg aiin mas valiosa cuando
por lc general en el N. O. carecemos, en la mayoria de los lu-
gares, de cartas geogriaficas adecuadas,

Las principales dificultades con que tropieza el arquedlogo
quc cmplea el avidén en el N. O. derivan de distintas causas;
en primer lngar muchog de log sitios arqueoldgicos importan-
tes se hallan en lugares muy quebrados, de dificil acceso, ro-
deados de allos cerros de manera que es dificil poder sobrevo-
larlos. Otra dificultad importante es la falta de bases de re-
abastecimiento, de manera que por lo general los Gbjetivos
se hallan muy lejos de los aerddromos, reguiriendo a veced
horas de vuelo para ser alcanzados. Asi, con mAquinag de no
gran autonomia quedan reducidas las posibilidades de-efec-
tuar numerosos pasajes que permitieran una observacién ade-
cuada. Lo mismo ocurre con la toma de fotografias que requie-
ren condiciones de luz especialeg que a veces 86lo se obtienen
en horas del crepisculo, horas que no siempre pueden utili-
zarse por las lejania de las bases. En nuestros altimos reco-
rridos partiamog del aerddromo de la eiudad de Catamarca
v luego de sobrevolar el bolsén de Andalgald y el valle del
Hualfin, pasibamos a Sta. Maria y luego al valle de Tafi
para reabastecernos en Tucuman.

Otro detalle importante es el que deriva de la maguina
a utilizar. Es necesario trabajar con un avién mediano de
tacil maniobra y que se preste facilmente a numerosos pasa-
jes sobre sitics no muy amplios, pero este tipo de avidn, co-
mo log usados por nosotrog (Beechraft, v De Havilland Dove)



IFig. 7. Viata adrea de la zona de los “Barreales™ a orillas de los rios IHualfin y Giiyischi. Dpto. Belén (Catamarea), impor-

tantisimo centro argueslogico del N, O, argentine, La fotogralin permite ohservar interesuntes detalles fisiogralicos Vo es.
pecialmente los gue se¢ refferen al proceso crosion del suelo y la desapalicion del bosque (Toto Fuerza Aérea Argentina).
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no tienen un techo suficiente como para sobrevolar regiones
elevadas como son las de la regién de la Puna de mas de 4.000
m. de altura.

Lo ideal seria usar el helicoptero, tal como se ha hecho
en los Estados Unidos (Setzler, 1952) pero nuevamente esta-
riamos ante la gran dificultad de las lejanias de lag hases a
los centros de operacién, situacién mas complicada atin por
el poco radio de accién del helicéptero.

RESUMEN

Resumiendo nuestra experiencia actual podemos decir:

1. — El empleo del avién en e] N. Q. tiene su mejor aplicacién
en log lugares desprovistos de vegetacién arbérea o ar-
bustiva, es decir cubiertos sélo de tapiz herbaceo. Al
es posible descubrir detalles no observables desde el suelo
v el avidén se brinda como un extraordinario colaborador
de! arquedlogo. Eijemplo: Valle de Tafi, zona Sud del
Aconquija, ete.

2. — En sitios cubiertos de bosque o de vegetacién arbustiva
los detalles de estructuras arqueolégicas se visualizan con
gran dificultad. La fotografia v la observacidén aérea son
utiles en estos lugares, especialmente para el relevamien-
to topografico v la observacién fisiogrifiea,

3. — Es necesaric para el mayor aprovechamiento de los vuelos
el realizar investigaciones de superficie previas al pasaje
aéreo y luego volver a recorrer log lugares con las foto-
grafias obtenidas.

NOTAS

(1) “Study of the air photos showed numerous archaeolegical
sites in the Vird Valley, most of which were unreported; and this
preliminary review proved to be most helpful in the field survey. Walls
of dwelling sites, mounds, ancient roads, and ecanals were sharply de-
fined; and in many cases features could be appreciated in the air
rhotographs that would have been missed if we had passed over them
without previous knowledge in a ground survey. It was this clarity of
definition in the photos that suggested the particular mapping techni-
que employed” (Willey 1953, p. 3).

(2} 'Como simples ejemplos pueden verse: Neil M. Judd: The
material culture of Pueblo Bonito, &mithsanian Miscellaneous Collections,
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v. 124, Washington, 1964, plancha 1. Emyl H. Haury: The Stratigraphy
and Archaeology of Ventana Cave, Arizona. University of Arizona
Press, Albuguerque, 1850. plancha -3, ete,

{3) No pueden dejarse de asociar las gigantescas figuras =zoo-
morfas ¥y antropomorias dibujadas en la superficie del suele en las
proximidades del Bajo Colorado, en California, desecriptas y fotogra-
fiadas por Setzler, con lag del Perd estudiadas por Kosok ¥ Reiche
va citados.

(4) Quizas pudiercn ser funcionales: monticulos mayores, cere-
ntoniales o viviendas de personajes; monticulos menores, habitaciones
comunes ete.

(5) Ver la nota de Setzier (Setzlar 1952).
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EL HORIZONTE INCAICO EN HUMAHUACA
Por Ciro RENE LAFON

INTRODUCCIGN

Al ocuparnos en ctra ocasién de las relacioneg culturales
que existen entre la arqueologia del Noroeste argentino y la
del Antiguo Peru, postulabamos que el Gnico horizonte peruano
comprobado fehacientemente en nuestro pais era el horizonte
incaico (Lafon, 1952). En esta oportunidad utilizamos la ex-
presién horizonte sin detenernos a delimitar su significado y
por eso ahora creemos conveniente esta aclaracion,

Con el titulo de nuestro trabajo no pretendemos mas que
dar carta de ciudadania a un concepto que log especialistas de
hab’a inglesa han denominado “horizon style” o simplemente
“horizon”. El horizonte arqueoldgico es desde su origen una
creacion abstracta, utilizada especialmente como instrumento
de trabajo, gue tieng por finalidad compaginar el conocimiento
arqueologico de una zona con amplias perspectivas de espacio
y de tiempo que no seria posible lograr de otro modo (Willey,
1948, p. 8). Esta abstraccién ya estaba implicita en la mente
de otros investigadores desde tiempo atrds aunque no la de-
finieron con exactitud: esto se desprende sin duda, de la utili-
zacion que se hizo de Ia cultura de Tiahuanaco como punto de
referencia para las atras culturas peruanas (Uhle, 1903, 1906)
o cuando Spinden, al estudiai las antiguas civilizaciones de
Centro América, sintetizo los aspectos caracteristicos del “Ar-
chaic Horizon” (Spinden, 1917, p. 63).

Pero su significacién recién fué definida por Kroeber,
cguien se servido de ella para clarificar el problema de las rela-
ciones histéricas entre las culturas prehispinicas del Pert. Su
definicién (Kroeber 1944 p. 108) es explicita y no admite du-
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das. Con posterioridad otros autores han wvuelto sobre el tema
(Willey, 1948) para ampliar algunas de sus observaciones, o
bien 1o han incorporado ya a su léxico corriente (Willey 1945,
Bennet, 1543, Horkheimer, 1959),

En la bibliografia argueolégica de nuestro pais, en tiem-
pos recientes, e] término horizonte aparece no con demasiada
frecuencia y el sentido con que se lo utiliza no estd claramente
especificado. Sin embargo se deduce del contexto de algunos
de los trabajos recientemente aparecidos que no siempre hay
coincidenzias en el contenido que se le atribuye. En algunos
casos suele aparecer como sindnimo o eguivalente de nivel,
capa o estrato (Gonzalez, 1952; Menghin, 1952), y en otros
cambia el significado como sucede en la Gltima monografia
dada a conocer por Antonio Serrano. El autor no se refiere di-
rectamente a cuesticnes de nomenclatura, pero luego de propo-
ner una serie de Adreasg culturales para el noroeste argentino,
sugiere como tema de estudio el “horizonte incaico”; si a esto
agrezamos que lineas antes menciona a Ayampitin como anti-
quisimo nivel preceramico, es 16gico suponer gue no los con-
sidera como una misma cosa, Por eso creemos que aungue no
medie declaracion expresa, Serrano ha empleado la expresion
horizonte con el sentido cue nosotros lo hacemos (Serrano,
1954, p. 8-9). Istas y no otras son las razones que han moti-
vado nuestra aclaraciéon sobre la terminologia que utilizamos.

Creemos también necesario declarar el por qué de nuestro
titulo. Hemos evitado deliberadamente usar la palabra influen-
cia, porque consideramos que hacerlo presupone la accién di-
recta de los portadores de la eu'tura incaiea sobre los primiti-
vos habitantes de Ia Quebrada. Esta accién directa pudo haber
sido congecuencia de la denominacién politica, de la ocupazitn
militar o de transacciones comerciales ¥ habra tenido diversos
grados, como es légico de modo que la influencia habri re-
sultado de diversa intensidad, Como hasta el presente no se
ha dicho Ia dltima palabra hemos preferido englobar los ca-
ractereg incaicos que aparecen en las culturas aborigeneg ar-
gentinas en el término horizonte.

La abicaecién temporal, inherente al horizonte, puede sin-
tetizarse de la siguienle manera: en términos de cronologia
relativa, es el horizonte inmediatamente anterior a la llegada
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de los esporioles; en términos de cronologia absoluta, se ubica
el horizonte incaico a partir del afio 1471 en los alrededores del
«Cuzeo y algo después en lugares distantes como el norte argen-
tino o el centro-norte de Chile. Hemos tomado estas fechas por
parecernos que hasta el momento las propuestas de Rowe, aun-
.que sujetas a modificaciones posteriores son las que permi-
ten una cierta sepuridad en la ubicacidén cronologica de los
diversos momentos de la cultura incaica (Rowe, 1946, p. 2:
Rowe 1948, p. 51-52). Por desgracia no tenemos la fortuna de
conocer la Ultima palabra de este autor anunciada desde la
publicacién de los resultados de sus excavaciones en los alrede-
.dores del Cuzeo (Rowe, 1944, p. 59, nota al pie de la pagina).

EXHEGESIS

El patrimonio de Ics primitivos humahuacas ha sido estu-
diado con intensidad suficiente como para poder afirmar que
.conocemog con clerta exactitud sus rasgos peculiares funda-
‘mentales., A eilos pasaremos revista a continuacién en nuestiro
afan de rastrear la presencia del horizonte incaico.

Arquitectura

Desde el punto de vista arquitecténico y tomados en con-
Jumto, tanto los “pueblos viejos” como los “pucars” {Casanova,
1936) pareceria gue nada tienen que ver con las grandes cons-
trucciones ciudadanas ni con las fortificaciones de log Incas, pe-
ro un analisis mas cuidadoso revela algunoes rasgos que pueden
atribuirse a ellos. Tal por ejemplo, la coincidencia en la cons-
truceién de una verdadera cadena de fortifizaciones en lugares
-elevades cuya idea general cae dentro de los principios bisicos
de la estrategia incaica. Sin embargo puede tratarse de uma
mera casualidad, y por eso momentanamente sélo la ponemos
de manifiesto sin insistir sobre su valor como e'emento de
diagnostico.

La distribucién de las habitaciones, o mejor dicho, de las
unidades de vivienda, en log conglomerados de la regién hu-
mahuacy, no han side objeto hasta hora de una atencién espe-
cial ¥ por eso no contamos con relevamientos seriog que nos
den una vigién clara de su trazado. Salvo una excepcidn: el
Pucara de Tilcara. Lag tareas, de restauracién {(Casanova
19£0) una vez iniciadas proporecionaron un relevamiento fopo-
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grafico igue aunque parcial, servird tara nuestros fines. La
planta de algunas unidades de vivienda del sector relevado su-
giere un cierto aire de fami'ia con la distribucién de habitantes
en Jas eindades incaicas. E] patio o “canchén” como se ha dado
en llamar a los grandes patios abiertos, a los que dan las habi-
taciones o re-:intos, cae perfectamente dentto del significado
del “cancha” incaico (Rowe, 1944, p. 24).

La edificacidn en nivees sucesivos a los que se accede
mediante caminos anchos y bien trazados, como asi también
la agrupacién de numerosas unidades de vivienda que pese a.
su cercana vecindad no pierden su individualidad, parecen tam-
bién responder a este aire de familia (Cf. Nordenskjsld, 1515,
tabla 2, plano y perfii; Debenedetti, 1930, fig. 4). La coinci-
dencia no es total pero no deja de ser sugestiva. Es algo asi
como un eco de téenica aldctonas.

Concentrada nuestra atencién sobre el Pucari de Tilcara
continuamos ponderando minuciosamente los datos publicados
por Debenedetti, Asi nos detuvimos especialmente en el ha-
llazgo conocido como la “Iglesia’ (Debenedetti, 1930, p. 38-46).
Su importancia no escapd al genial investigador que notd el
caracter excepcional de “‘la distribucién de los aposentos y su
sistema de ccmunicacién interma”, agregando que no volvié
a encontrarse nada semejante. Partiende de esa sazaz obser-
vacién, basados en nuestra anterior proposicién sobre la dis-
tribucién de log habitantes, en el nicho alli existente, en la.
técnica de construceién de las paredes ¥ del altar y en los va-
so0s ali exhumados, afirmamos gque se trata de un nicleo de:
construccicnes de raigambre exdtica.

La idea de un templo enclavado en medic de un centro
urbano eg tipica de los que llamamos “late periods” ¥ coincide
ccn el gentido ideal del templo incaico (Cf. Bennett 1949, pn. 40-.
41). Sin embargo no ha sido construide por log incas porque:
gu aspecto exterior dista mucho de los clasices aparejos mu-
rales incaico. Pareceria mds bien que se trata de una adapta-
cién cuitural lograda por los humahuacas como lo prueban los.
sepulcros y las inhumaciones tipicamente locales, pero cuya.
fuerza era muy grande para ser totalmente ahsorbida.

Fuera del Pucara de Tileara no poseemos re’evarwrientos
detallados, pero en La Huerta (Debenedetti, 1918) los edificics
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e la zona central del antigal, de caracteristicas propias y no-
tables, como asi también la rigueza de los ajuares hacen su-
poner la presencia de algtn reflejo extraho sobre todo en el
asperto arquitectdnico. )

En Coctaca (Casanova, 1934) la distribucion de las uni-
dades de vivienda, c¢inco o seis habitaciones separadas por es-
trechos caminos, nada de efective nos dicen; sin embargo,
algunas de las cdmaras sepulerales (Greslebin, 1929) tienen
algin lazo de parentesco con construccicnes semejantes halla-
da en Ecuador donde la huella inca es fuerte e indudable,

Und construceién aislada descubierta por Casanova (foto-
grafia del archivo, 1951) en las cercaniag de la loca.idad de
Huacalera, que tuvimos oportunidad de observar persona'men-
te, proporciona un claro ejemplo de rasgos incainzanies. Se
trata de un recinto de pirca de planta circular que presenta
a media altura seis nichos rectangulares distribuidos simétri-
camente a lo largo de fodo su perimetro.

Algunos ofros detalles espcradicos sugieren la presencia
de tradiciones arquitectdnicas no humahuacas que pueden con-
siderarse como verdaderamente excepcionales. Tal ocurre con
los nizhos; con aberturas o troneras en lag paredeg (Debene-
detti 1930, fig. 24) en una habitacién del Pucari en la que
aparecieron dos vasos de manufactura peruana; con <l use de
argamasa en las paredes de los sepu'cros (Debenedetti, 1930,
p. 127) y con el sistema de construcciéon de camineg mediante
gl rellenamiento del espacio comprendido entre dos muros ele-
vados con anterioridad, a veces con argamasa (Debenedetti,
1930, p. 24). El fragmento de una pared de adobe inconclusa
pero, a estar de]l autor evidentemente antigua (Debenedetti,
1231, p. 111) y la presencia de algun camino marcado con pie-
dras (Lafon, 1954) carecen de valor probatorio absoluto pero
obligan a tenerlos presentes,

En cuanto al pircado en sus diversas técnicas tienen tan
amplia dispersidén espacial y temporal, que por si solo no sienta
demostracién alguna, pero otra cosa ocurre si coincide con
otro tipc de manifestaciones.

Los detal’es puestos en evidencia mdis arriba si bien se
refieren en su mayoria al yacimiento gque conocemos con mayor
exactitud no carecen a nuestro parecer de valor para utilizar-
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los con caracter de prueba de la existencia de un horizonte in-
caico, maxime que el Pucarid de Tiicara pasa por ser un cen-
tro clave de la culiura en cuestion,

Cerdmica

Los caracteres propios v la uniformidad aparente de la
Ceramica exhumada a lo large de los numerosos vacimientos
de la Quebrada permite afirmar que estamos frente a un pue-
blo poseedor de un ciimulo de conocimientos técuicos que logrd
fabricar una alfareria con caracteres progios, pero que estuve
lejos de la perfeccidn que alecanzaron otros pueblos del noroeste
o del antizuo Perd. La morfologia v la decoracidén se repiten
en todos los hallazgos, con algunas variantes que seguramente
responden a diversogs momentos cronoldzicos.

Elecanon que aplicaremos en nuestra exégesis esti dado por
las series de Ceramicas del Cuzco (Rowe, 1944). Su diagnosis
exacta nog permitird uniformidad en la valoracién de formas
y decoracién; su identificaciébn como tipicamente incaica no
admite duda v su aplicacidn a! andlisis estilistico de la zera-
mica de otras regiones es Gtil ¥y fructifera como yva lo demos-
trara su aufor en e] caso de la alfareria chilena (Rowe, 1950).

La forma dominante en lg alfareria humahuaca es el pu-
co, de manera que a nuestros fines deja de ser importante. No
czurre lo mismo con otras formas menos comunes en laz que
eg légico encontrar alguna atipica v a ellas dirigiremos nues-
tra atencién.

Los llamados “pucos con asa lateral” (Lafon, 1954) po-
drian tomarse como una adaptaritn loecal de los platos con asa.
incaicos (Pardo, 1938-39) sobre todo, que aparecen algunos
que son francas imitaciones de aquellos (Casanova, 1959, p.
22). Los pucos v platos con asa zoomorfa se dan muy a me-
nudoe (Bregante, 1928, fig. 349, 350, 352).

Hay aribalos tan perfectos a primera vista que parecen
pertenecer a las series del Cuzco pero su simetria titubeante
a veces sugziere la copia de un original importado (Casanava,
1850, p. 22). Y también anforas que a todas luces derivan mor-
fologicamente de las cuzouefias (Ambrosetti, 1917 Casanova,
1942 ; Casanova, 1950 ; Lafon, 1954).
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Los denominados aribaloides son abundantes aunque par-
ticipan de caracteristicas peculiares. Algunog hablan de sim-
ple copia ya que s6lo se distingue de los aribalos por la base
truncada; otros parecen mas bien una especializacién local
aunque no pierde por ello su caricter incaizante (Casanova,
1950; Marengo, 1954).

No faltan tampoco aguellas formas que son especifica-
mente incaizag sin lugar a dudas, como las ollas de pie (De-
benedetti, 1930, p. 46 y 96) ni aquellas otras que con toda cer-
teza constituyen piezas de importacidén como las jarras con asa
lateral (Debenedetti, 193¢, lamina XIX, I). En cuanto a los
aribalos de las series del Cuzco (Salas, 1945) v otros que aun-
que no cabe en ellas (Debenedetti, 1930, lamina XIX, 2) no
vacilamos en atribuirle origen cuzquefio por su bizarra deco-
racién (Cf. Schmidt, 1920, fig. 352, 353).

Lia decoracidén geométrica en negro sobre rojo o en negro
v blanco sobre rojo caracteriza la ceramica humahuaca y le-
jos esta, evidentemente de la decoracién policroma incaica. Kn
cambio, las asociaciones de ciertos motivos humahuacaz resis-
ten la comparacién con otros que integran estilos va acenta-
dos como de sabor incaico, ta]l como los tridngulos espirala-
dog tan comunes en las anforas del Pucara de Tileara o ciertos
elementos zocomorfos que figuran en pucos deil Pucari de Hu-
mahuaca (Breganute, 1926, fig. 223; Gatto, 19438, fig. 24) que
recuerdan el estilo Paya Ineca. Otras veces las dnforas tienen
un engobe blancuzco sobre el que se han aplicado 1oz mismos
triamgulos espiralados que proporcionan un aire de exotismo
con reminiscencias incaicag (Marengo, 1954, fig. 27).

Pero en este anidlisis estilistico algo muy sugestivo nos ama
poderosamente la atencién, uno de los motivos comunes pinta-
dos en negro sobre rojo esti dado por los “banderines” o “ga-
llardetes” (Casanova 1950, Bregante, 1926; etc.) que apare-
cen sobre determinadas formas como arribaloides, yuros, pla-
tes con asa, ollags de forma compuesta. Como estas formag son
incaizantes a todasg luces vy el motivo es lugarefio sin duda, nos
atrevemos a afirmar gue forman una unidad estilistica que
merece especial atencidn.

A nuestro parecer esto significa la culminacién de un pro-
ceso de adaptacién cumplido por log alfareros humahuacas.
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El arte canonizado del Cuzco fue imitado, pero la imitacién
servil mas o menog afortunada cedié e] paso a una adaptacién
cue casi logrd hacer desaparecer el antiguo modelo, 880 la
enorme fuerza tradiciona] de la “simetria dinimica” del aribalo
pudo mas que Ia habilidad de] artista y se la reconoce semi-
escondida tras los perfiles de aribaloides y yuros, ya que ia
decoraciép incaica desaparecié para ser reemplazada por mo-
tivos locales. L.a nueva entidad estilistica aglutina las dos co-
rrientes culturales, por eso la denominamos humahuaca inca.
A este nuevo estilo deben asimilarse pucos con asa zocmorfa
y decoracién en damero (Bregante, 1926, fig. 352), y platos
con asa con la misma decoracién (Bregante, 1926, fiz. 240).

Varios

Alpunos otros objetos hallados en diversos yacimientos
pueden tomarse fambién como ecos de ung artesania incaica
llegados a la Quebrada de Humahuaca por via mas ¢ menos
indirecta, tal como se consigha en la siguiente enumeraciéon:

a) mazas de pledra estrellada y flautas de pan de] mismo
material (Casanova, 1350) ;

b) ‘“illas” de piedra que representan llamas (Debene-
detti, 1930);

¢) keros de madera lises, de diversos tamafios (Lafon
1954) ; :

d) llamas de madera; tallas de extraordinaria perfeccién,
reproduccidon exacta de las “llamitas de pledra del
Cuzco” (Lafon, 1954);

e) extrafios objetos de huese, interpretados generalmen-
te como adornos para coser las vestiduras, que muy
bien resisten la comparacién con clertas balanzas del
tltimo momento incaico (Cf. Kroeker, 1924) :

f) instrumentos trabajados en hueso, de uso incierto,
que tanto pueden haber side desolladores como ins-
trumentos para tejer; si aceptamos esta fitima hipd-
tegis son perfectamente aszimilables a log que con el
nombre de ‘“‘ruqui” o ‘‘rockey” caracterizan la indus-
tria textil de los incas (Valcarcel, 1935, lam. VI y
VII) ;
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g) algfin hallazgo excepcional de topos con tallado zoo-
morfo en la cabeza que, aun cuando la perfeccion de
su trabajo diste mucho de ellog entronca en la linea
de objetos semejantes incaicos (Lafon, 1964; Val-
carcel, 1935) ; quizas mas que topos sean rockeys de
caracter artistico;

h) las valvas de moluscos de aparicién bastante frecuen-
te en los ajuares mortuorics de Humahuaca contri-
buyen también a recordar que constituyeron objetos de
gran aprecio para ofrecer a los muertos en calidad de
ofrenda durante el auge de la civilizacién incaica (Ro-

we, 1946).
CONCLUSIONES
I.—8in legar a las afirmaciones rotundas de Strube

(1943) es indudable que algunos de los rasgos de la
arquitectura humahuaca tienen una filiacion incaica,
algo diluida a veces, pero evidente en otros casos. Des-
wraciadamente la falta de relevamientos eompletog
conspira un poco contra la fuerza de nuestra asevera-
racidon que, sin embargo, creemos de valor probatorio.

IL. — Esta filiacién incaica tal como aparece en la arquitec-
tura permite suponer que no es el resultado de una
accién directa de los portadores de la cultura incaica
giro mas bien de una accion mediata a través de otro
pueblo.

III. — En la alfareria los aspectos especificos que caracteri-
zan al horizonte incaico son mdas notables. La razdén
de gue esto ocurra es que en aguellag invenciones en
lag que la creacidon artigtica tieme egpecial interven-
cidn son mas permeables a los influjos novedosos que
aquellas meramente utilitarias cuya regla predomi-
nante es el respeto por la tradicién., Pensamos tam-
bién que la identificacién de un estilo inca local habla
en favor de una fuerte personalidad de los alfareros
humahuacas que supieron adaptar sus conocimientos
a los adelantos llerados de lejanag regiones, maxime
que el hallazgo tan escago de piezas presumiblemente
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cuzquefias aleja la posibilidad de la utilizacién frecuen-
te de modelos originales.

IV. — En los demés materiales la intensidad del horizonte
incaico es mAs o menos visible pero nunca desaparece
totalmente, como se ve en el acapite correspondiente.

V.— La explicacién de esta aparente debilidad del horizon-
te incaico sugiere que se trata de una infiuencia pro-
vincial. Dicho en otros términos, el horizonte incaico
en la Quebrada de Humahuaca es el resultado de una
aculturacién de segundo grado, a tvavés de los pueblos
aculturadog directamente,

VIi.— Dada la fuerte aculturacién incaica en el sud de Bo-
livia (Rydén, 1947) nos inclinamos a pensar que la
sultura inca provincial de esa zona fué la que influyé
en el drea que estudiamos. Esto no excluye la posibili-
dad de que también hayan llegado fuertes influjos
de la vecina Area de la Puna.

V1I. — Estas consecuencias suponen también un matiz cro-
nolégico. Este horizonte ineaico en Humahuaca es tar-
dio, quiza llegd junto con la conquista espariola o muy
poco antes.

VIII. — Sin duda alguna la seriacién de yacimientos del Pu-
cari de Tilcara —trabajo urgente cuya realizacién pen-
gamos cumplir— dard la altima palabra al respecto.
La secuencia cultural en el Pucari puede ser la llave
maestra que nos permita el acceso a un vasto sesfor
de la arqueologia del pais.
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NOMENCLADOR CORDOBENSE DE TOPONIMIA AUTOCTONA

(SEGUNDA PARTR) (*)

Por ANfBaL MONTES

ZONA SUR

Nuestra Zona Sur comprende la cuenca superior de los
Rios 3¢ y 4° prolongandose hacia el Sur hasta el Rio 59,

En esta zona lo més caracteristico y mentado fug el valle
de Calamuchita cuvo decubrimiento data del afio 1529 por el
Capitin Feo. César, de la fuerza de Caboto. Le siguid el Cap.
Fco. de Mendoza en el atio 1544, Kn el Archivo Histdrico de
Cérdoba hemos comprobado la grafia ‘e hita” para escribir
“chita” (seis prinieros volimenes de la Escribania 12, espe-
cialmente, Leg. 6 -lxp, 5- afio 1574). También hemos compro-
bado en eszps mismes vellimenes que ge escribia imdistinta-
mente Calamochita o Talamochita para indicar este valle. Don-
de ge ha pretendido leer “Talamo e hita” debe leerse “Tala-
mochita”, En cambio para nombrar la sierra hoy llamada de
Comechingones, giempre escribieron Calamochita.

Asimismo, los fundadores de Cordoba llamaron “Rio de Ca-
lamechita” al que despufs nombraron Rie 3° Y hubo un pue-
blo de este nombre en la comarca donde hoy estd cl embalse del
gran digue.

Posteriormente el nombre del valle de Calamochita fué
extendido hacia el Norte, hasta abarcar la cuenca superior del
Rio 2% al cua] llamaban los indigenas en este sector, Rio de
Guisquisacate, haciendo alusién a Ja gran estrechura donde

(*) Primera parte: en “Anales de Arqueologia y Etnolegia”,
t. X1, 1950 (19565).
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actualmente esti el digque del Rio 29 (cuatro fueron los Quis-
quisacates de la toponimia indizena de Cordoba).

21 obgervamos las Encemiendas incluidas en este Nomen-
clador correspondientes a las Zonas Sur y Suroeste, veremos
que desde el afio 15678 figuraban pueblos indios en “tras la sie-
rra de Calamochita” - “en sierra Vina eamche” (sierra de San
Luis) - “adelante de Calamochifa” o zea hazia el sur) - “en
el valle de Calamochita”. Lo cual nos indica que por todas
estag regioneg pasé la Expedicién empadronadora del Capitan
Mejia Mirabal (octubre-noviembre del aflo 1873). Y asi quedd
descubierto el “caming de Cuyo” por los fundadores de Cérdo-
ba, log cuales llevaron carretas en esta IExpedicion. Algunos
anog después (afio 1579) el Gobernador del Tucumin Gonzalo
Abren de Figueroa, con su famosa FExpedicién a Ia Trapalan-
da, llevando también carreta, pasd por el vale de Calamochita
rumbo al sur. Llegd hasta el Rio 5° que los indigenas llamaban
de Popopis, repartiendo Eucomiendas en estas lejanas tierras.
Por lo menos dos de estas Encomiendas nos han quedado en
este Archivo Histérico (las de Mitre) pero debieron existir
varias mas.

REGISTRO PUEBLOS ¥ CACIQUES-COMARCAS RIOS ARD ENCOMENDERG URICACION
480 Allpa taucas 1815 Gonzdlez Zona Rio 3°
7 b. 428 Amari, cqge. Talaca . 1579 Mitre en el Rio 5
269 Almipante, juntn a Chara 1598 Acosta Rio 3¢ arriba
263 Ambayo, juntc a Panagal 1588 Sanchez “cerca Calamoch.”
106 Ayapayoe, cqe. Vitulo 1598 Fonseca Zona Chulume
422 Biligquira, cge. Gualavira 1593 Olmedo Q. de Calamoch.
43 Biliblas auleta, rge. Blliblas cha-

raba 1573 Moniaiiez 0. de Calamoch.
713 Canchivira, ¢ge. Crio navira 1599 Tejeda Oeste de Rio 4¢
430 Caabaras, indios Pampas reduci-

dos 1600 Gonzilez Yuealb
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REGISTRD
83
31.406

420

13.49.79
12.51.87
83
49,418

49.418

49.418
40.418

100

71 b, 426
71 h. 426
424

424
71.424
417

31.4D6

83
31.406

71 b, 426
71 h. 426
269

83
271

38.387

420
284
&1

‘Chila naure, cge.

PUEBLOS ¥ CACIQUES-COMARCAS RIOS ANGQ ENCOMENDEROD

Cacho auieta

Cagapas naure, cqge. Cagapas
charaba

Calamochita, pueblo, cqe. Come-
che

Calamochita, comarca, valle y rio

Calamochita, sierra

Calamuchita

Cala navira, cges. Concho y Ca-
iana charaba

Canta manacon, cge. Canta._ma—
rna charaba

Colpa navira, cge. Colpa charaba

Comas che navira, ege. Comas
charaba

Cami naure ¢ Caninaure

Capacon

Cayaton, cqe. Tylabya

Casamho

Campusuni, cge. Ampus navira

Cuic (;Cuyo?) cqe. Yhis navira

Calon eolon, eges. Cosnone y Sun-
ca

Compati naure, cqe, Comat cha-
raba

Concho sacate a Concho auleta

Chaga naure, e¢ge. Chaga cha-
raba

Chalanta, cge. Moro Otalayn

Chunt, cqe. Labapa

Chara “en el Rio 3¢ abajo de
Salsacate”

Chi aoleta © Chisacat
Chilile o Tocome
Chili naure, cqe. Navintor

Chile naure
charaha

Chulume, cge. Ytismomo
Chulure, arroyo ¥ tierras

Chuti gualante. cge. chuti naure

1573 Montafiez

1573 Castafieda

1579 Fonseca
1573 Varios
1573

1583 Suarez

1575 Vilialba

1575 Villaiba
1575 Villalba

1575 Villalba
1588 Palencia
1579 Mitre
1579 Mitre
1579 Mitre
1579 Mitre
1579 Mitre

1583 Villalha

1573 Castafleda
1573 Moutafiez

1573 Castanieda
1579 Mitre
1579 Mitre

1598 Arosta
1573 Moutafiez
1573 Ramirez
1588 Palencia

1574 Noble

1573 Fonseca
1579 Villalpa
1573 Villegas

UBICACION
Q. Calamoch.

0. Calamoch.

Zona Emhalse
oy Calamuchita
Sa. Comechingones

Sur Calamoch,

sur Calamoch.
Sur Calamoch.

Sur Calamoch.
en Valle Calamoch.
“en el Rip 597
“en el Rio 5%
“en el Rio 5%
“en el Rio 597
“en el Rio 57

Sur del Rio 37

“Hacia calamoch.”™
0. Calamoch.

Zona Comoatl
“en el Rio 397
“en el Rio 32

Zona Almipante
id. Concho auleta
“en Calamoch.”
“Valle Calamoch.”

“cerca Talamo-
chita”

3. del Rio 3¢
3. del Rio 3°
“Valle Talamoch.”
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REGISTRO PUEBLOS Y CACIQUES-COMARCAS RTOS ARO ENCOMENDIRO UBICACION
108 Doldelgues, cge. Vitie polque 1600 Avila Rio 3° banda 8.
q14 Elcano 1800 Mitre Qeste de Tegua
100 Esca cachi sacat. cqge. Esca cachl 1588 Palencia “Valle Calamoch.”
48.418 Gualapl navira, cqe. Gualapi .

charaba 1575 Villalba S. Calamochita
13 Gualavyra, cge. Tultinaure 1573 ¥Yrobi “¥. Calamoch.”
67 Gualta naure, cge. Gualta naure 1573 Villegas “V. Calamoch.”
106 Gualsalen o Musupicha 1598 Fonseca Zona Chulume
T1.424 Guasca la va, cge. Popopis na-

vira ‘ 1579 Mitre en ¢l Rio 5°
71.424 Guaslaco, cqe. Tinti navira 1578 Mitre an el Rio 5%
713 Holma malta 1599 Camara Qeste de Rio 4,
71.424 Lin lin, comarca, Expedicidn “Jormada de Lin

Abreu 1579 Lin” .
108 L.obopies, cqe. Chulilco 1600 Avila RIo 37 handa S.
271 Lujama © Lusarma 1575 Ramirez *en Calamoch.”
100 Lulon, vecing a Chilinaurze 1588 Palencia “V. Calamoch.”
49,418 Molon mnavira, cge. Molon cha-

raba 1575 Villalba 8. Calamoch.
79 Mulun navira, es tal vez el an-

terior 1573 Chavez 8. Calamoeh.
71 b, 426 Muni, cge. Tochi 1579 Mitre en el Rio 5¢
427 ‘ Muni guarago, cge. Munopis 1600 Gonzéalez en el Rio 5¢
430.435 Muturos, Pampas Treducidos al

Rio 4° 1811 Avila en el Rio 4¢
43 Nun auleta, cge. Nun charabs 1573 Moutafiez Q. Calamoch,
100 Ones naure, vecing a Chili naure 1588 Palencia "V. Calamoch.”
49,418 Omiguis navira, cge. Oniguis cha-

raha 1595 Villatha 3. Calamoch,
49,418 © s navira, cge. Ospis charaba 1575 Vilialba 8. Calamoch.
100 Palna vita, comarcano de Chili

naure 1588 Palencia "V. Calamoch.”
164 . Pampa “vuelta que hace el Rfo

3907 1586 Mitre Zona Embhalse
263 Fanagal, vecine a Amhayo 1588 Sanchez “cerca Calamoch,”
427 Patun, cge. Tin tin 1578 Mitre en el Rio 5%
108 Pinturon, cge. Caabara 1600 Avila Rio 3° banda S.
265 Pococha campichira 1594 Medina N. Ria calamoch.
49418 Pomasas navira, cge. Pomasas

charaba 1573 Villalha 5. Calamoch,
33 - Pomat naure olaeta, cge. id. id.

charaba 1573 Castafieda “hacia Calamoch.'”
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REGISTRO

71.424
83

100

31.406

417
71 h. 42§
$3.269

83.260

399
271
426

&1
108
€7

33
49.418
106
49418
106
49.419

264
71

271
100

Tl b. 426

424.425
79

106
71,424

264
265

713
13

ANTBAL MonNTES

PUERLOS Y CACIQUEE-COMARCAS R10§

Popopis nombre del Rio 52

Pu auleta o Pu sacat, cqe, Pu
charaba

Pualavira,
naure

Pud naure, cge. Fud naure cha-
raba

Puy sacal, cge. Puy charaba

Quimi, cqe. Altis

comarcano de Chili

Salsacate (distinto del de Zona
Oeste)
Savambre,
tabha
Seguepel, cqe. Cabanon charaba

cge. savamnbre cha-

Socome o Tocorme

Soco s50c0

Talamochita, valle

Talasano, cqe. Tabuze

Tambo gualanto, cqe, Tambo
naure

Taque erynita

Tarica yvira, cqe. Tarica charaba

Tinin cocho

Tigui navira, tge. Tiqui charaba

Tigquingas o Tiguincas

Toltina navira, ¢qe. Toltina cha-
Taba

Tigua, &TTOyQ

Timbilas, ege. Timbilas navira

Tocome o Socame

Tolema, comarcanc de Chili
naure
Tonchuara, “‘con sus caciques”
Totoco

Tulun guleta, cge. Tulun cha-
rabi ’

Tulu wvichi

Usca, cqe. Cate navira y Talira

Vayo “dormida de la cruz”

Vile cacta “mds alld del Pesca-
dero”

Yasaray cqe. Chaga naure

Yacunta chiraba

ANO ENCOMENDERO

1579

1513

1588

1573
1586
1579

1573

1573
1594
1573
157

1573
1600

1573
1573
1575
1598
1575
1598

1575
1586
1579

1873

1588
1579
1579

1873
1594

1679
1586

1594
1599

1573

Mitre

Montafiez

Palencia

Castafieda
Loria
Mitre

Montafiez

Montafiez
Jaymes
Ramirez

Mitre

Avilz

Villezas
¥Yrobi

Villalba
Fonseca
Villalba

Fonseca

Villafba
Mitre
Mitte

Ramirez

Palencia
Mitre
Mitre

Chavez
Fonseca

Mitre
Mitre

Pérez
Camara

Y1chi

DBICACION
Ric 5

Q. Calamoch.
“V. Calamoch.”

“hacia Calamoch.”
Zona Rio 3¢
“en el Rio 577

Rio 3¢ arriba

Rio 3° arriba
“hacia el Rio 3%
“en Calamoch.”
en el Rio 4

“V. Calamoch.”
Rio 39’ banda S.

Y. Talamoch.”
¥V, Calamoch.”

3. Calamoch.
Zona Chulume
8. Calamoch,
7. Chulume

S. Calamoch.
S. Calamoch,
en el Rio 5¢

“en Calamoch.”

“V, Calamoch.”
en el Rin Y

en el Rio 4°

S. Calamoch.
Z. Chulume

en el Rio be
5. de Calamoeh,

5. de Calamoeh.
Oeste de Rio 4°

“V. Calamoch.”
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REGISTRO
a3

83
100
43418

*11.424
428.429

FUEBLOS Y CACIQUES-COMARCAS RIOS ANO ENCOMENDERO

Vagilis auleta, cge. Yachi cha~

raba 1573 Montafiez
Yana auleta, cqe. Yana cﬁaraba. 1573 Montafiez
Yanchura cqe. Yrabi ’ 1588 Palencia
Yongo mavira, cge. Yongo cha-

raba ‘ " 1676 Villalba
Yiotoco, cqe. Mohuy navira 1579 Mitre
Yucat (Yuseat?) “‘reduceifn” 1591 Avila

. UBICAQION
0. Cazlamech.
0. Calamoch.
¥, Calamoch.”

8. Calamoch.
cn el Rio 59
Rioc 3% ahajo

NOTA: 8. Calamoch. gignifica “al Sur de Calamochita”.
V. (falamoch. significa "en el Valle Calamochita’,
%, Calamoch, significa “Zona Calamochita™

7ZoNa CENTRAL

Nuestra Zona Central, teniendo su centro en la Ciudad de
Cordoba, comprende los Rios 19 y 29 desde su nacimiento en
la Sierra Grande, con sus respectivos afluentes.

Sug limites Norte, Norocate y Oeste, va lo hentos definido
al tratar las zonag respectivas, Sin embargo, encontraremos’
alguna superposicién en el Noroeste, giguiendo el camino a’
Soto, pues en ega dirceeién no existe divisoria matural y nos
encontramos con riog gue no pertenecen a la cuenca del Rio 12
¥ gque corren hacia el Norte.

Fl limite Este de la Zona Centra) estid constituido por lo
que fueron grandes bosques, que empiezan en la falda Oriental
de la sierra y se extienden en la llanura sin limites que corre
hacia e] Oriente, en la cual se encuentran la Mar Chiquita y
la gran zona de bafiados del Norte y del Sur de dicha Mar
Chiquita. Esta zona de lagunas 'y hafiados, constituye nuestra
Zona Este. ‘ ‘

Por el Sur, nucstra Zona Cenlral estd limitada por la di-
visoria de aguas de los Rios 27 y 8° -Y,B:Si resulta que, parie de
Jo Gue hoy se llama Calamuchita estd incluida en la Zona
LCentral.

Hemos comprobado que hubo pocos pleitos entre los En-
<comenderos por estas tierras mas cercanas a la Ciudad de Cor-

:
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doba, tal vez por el mejor conocimiento de la comarca desde
el prineinio. Esta sencilla causa ha motivado para nosotros una
deficiencia de informaecion sobre las Encomiendas originarias
pues ya sabemos que el Archive Histérico de Cordoba en lo
que se refiere a esa época y esa clase «de informacion estd cons-
tituido por los “pleitos por indios™.

En cambio, en lo que se refiere a Mercedes de Tierras y-
pleitos por tierras, la informacién es amplia.

Esta es la razén por la cual nos hemos visto obligados en
la 2% parte del libro “Indigenas y Conguistadores de Cérdo-
ba” a darle amplitud al estudio de los litigios por tierras del
siglo XVII. En esta forma hemos completado la informacion
sobre el terreno y los toponimicos del siglo XVI.

El Gnico tema destacado de la Zona Central pars esta
época, es el que se refiere al QUISQUISACATE, por la razén
de que estd ligado 2l Acta de la Fundacién de Cérdoba, donde
se lo menciona asegurando mue ese eg el nombre indigena del
lugar. También y por la misma razén se destaca el tema SU-
QUIA,

Como veremos en el Nomenclador, Suquia era el nombre
de un importante pueble indigena que estaba ubicado unas
siete leguas rio abajo de la Ciudad; los espafioles aplicaron este
nombre al Rio.

En lo que se refiere a] tema Quisquisacate, podemos ase-
gurar que el verdadero toponimizo del vallecito de Cérdoba
era Quisguitipa.

El verdadero Quisquisacate era el valle hoy ocupado por
el lago San Roque y tal vez ese fué e] lugar elegido para le-
vantar la Ciudad, cuando pasd por alli en enerc del afic 1573
la Expedicién previa a la fundacién de Céordoba.

Otro Quisquisacate de la Zona Central fué el del Rio 2%
arriba_donde hoy esta el dique del Rio 2°. En cuanto al “Quis-
quisacate de Mitre”, motivo de confusién en los primeros afos
no existié sino como una invencién de pleitista. Hay copiosa
y clara documentacién sobre este tema.
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ANIBAL MonTES

REGISTRC
18.499

21

607

55,500

27.489
228

467
494
43.236

25
18.499
21

54

812
212,472
363.506
217478
260,478
515

645
75.509
64

497
253.478
237.651
206

8.250
25477
25
17.23
1

601

PUEBLOS Y CACIQUEBS-COMARCAS RIOS ANO ENCOMENDERO

Achala sacate, cqge. Achala cha-
raba

Achala o Vogombas tuspi o Yo-
combis

Achala sacate, cge. Achala cobi-

. nin

Ahme, cge. Amacan

Alcana sacat, eqe. El charaba

Alunichita “en Rio de Navidad
arriba”

Ambia o Anybia, cqe. Ambaia

Aminta, cqe. Yquin charaba

Anisacate, cqe. Ani charaba

Anisacate, cqe. Ani charaba

Anisacate, cqge. ani charaba

id. o Chilup tuspi, cqge. Chavala
acan

Animi sacat, cge. Amin chinta

Anipur sacat, cqe. Guambe talalo

Aubun sacat

Ampato yaco, arroyo

Ananza pitin, cge, Canta guatan

Anta oreo o Anta tiea, cerro

Ascochinga

Ayan pitin, cqe. Tulian

Bilikigcate, “Rio Suquia abaio”

Bilis chaco, gran laguna al Este

Balata

Cabinda, ecarpinteria

Cacho sacat, cqge. Cacho charaba

Caja sacatl, cqe. Al chuchava

Caininta, cgge. Aypiac cinso

Cavinta, cafiada de Chibaja

Calabalumba

Calaguanumba,
toreo

Calabia, cge. Calubi navan

Calaptilin, lomas altas

sierra. del Uri-

Calaptilin, eqe. Citon charaba

Calpi nanre, eqe. Calpi naure

Camin cosquin, o valle Buena
Visia

Cami cosqnima,
gueaba

Cosquin, Reduccion de indios

c¢ge.  Yacaba

1573
1579

1598
1575
1573

1682
1677
1581
1574
16973
1573

1579
1573
1573
1573
1623
1586
1623
1576
1607
1578
1588
1623
1616
1573
1573
1581
1585
1584

575
1573
1593
1573
1573

1573

1573
1528

Velazquez

Velazquez

Mitre
Bustamante
Mejia

Berra
Gallegos
Herméndez
Tejeda
Mejia
Velizquez

Velazquez
Villegas
Viliegas
Villegas

Bustamante

Lope?
Soria
Villalba

Villalba
Daniel
Pérez
Villegas
Hernandez
Soeria
Ardiles

Jaymes
¥robi

Mejia
Mitre

Cabrera

Cabrera
Guzman

UBICACION

7 km, 8 O. C. Pazx

7 km. 8, Q. C. Paz

en Sa. Achals
En Olahen

Zona Characato

en el Rio 2°
Saldan arriba
Z. Anisacate 1°
7. Anisacate 12

Rio Ceballos
7Zona Tanti

Zona Tanti

en el Rio 2¢
en el Rio 2°
en el Rio 29
Valle Hermoso
en Qlahen
Valle Hermoso
25cochinga

en Olahen

al E. de Cdrdoba.
Mar Chiquita?
en Punilla C.
Zouna J, Maria
en Punilia C.
en el Rio 2°
7. Anisacate 1v
Rio 1°? abajo
Sta Catalina

C. del Monte
Zona Cosquin

id. Salsipuedes
id. Salsipuedes
O. Bosgue Alegre

Valle Hermoso

Valle Hermoso
Cosquin
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REGISTRO

467
513
16.22.25

11.209
217
18.499

499
512

201
498
270.479
503

228

248

670
75.509

217.478
468.473
204501
55.500
227

645
270.479

471.614
21
21

508
243
256.503
242
222.478
486
225,473
681

43
18.499
25

609
060
230.478
476.519

PUEBLOS Y CACIQUES-COMARCAS RICS

Cami sasi, eqe. Carni sasi

Cama, cqe. Chimi chutabi

Canta cara sacate, cge. Canta
cara charaba

Canta mala, pueblo vy comarca

Cara sacat, cqe. Epuelo charaba

Caraca sacate, cqge. Caracas cha-
raba

Carasate, es el mismo anterior

Caracha orco, cerrito

Caroyapa, cahada

Caoca milin, arroyo

Cagcara, monte

Cau cau 6 caueaxo, comarca

Cavisacate, “en Rio de Navidad”

Caya sacate, rio

Caya sacate

Clan sacat, cqe. Cian charaba

Cip caya, vecino a Bilibiscate

Citon o Siton, rio

Citon sacate o Siton, ege. Citon

Civicinta, cqe. Abas y pitin

Costasacte

Cosconoje, cge. Abanlay

Cupe “punta del agua”

Cupil, cge. ¥Yal talalo

Cunas tuspi, cqe. Noloma acan

Cunas iuspi o Misti sacaie (es
el anterior)

Culampacaya, comarca

Chabascate o Chaguascate, rio

Chavascate, valle ¥ pueblo

Chaviscate

Chacibiscate

Chaca olaeta, cqe. Calpi naure

Chamasacate, “cerca de Localino”

Chamasacata “a 9 lgs. de la C4.”

Chalasacate, ege. Chalas naure

Chapa olohen, cge. Chacha

Chasie sacat, cge. Chasie eha-
raba

Chapsi sacat, cge. Caya

Chapy sacat “z 4 igs. de la Ca.”

Chibaja, algarrobales ¥ pueblo

Chibiquin, arroyo

ARO ENCOMENDERO

1573
1573
1573

1573
1573
1632

1574
1588
1604
1593
1582
1685
1616
1513

1018
1585
1575
1575
1582
1616
1604

1598
1573

1615
1585
1585
1585
1579
1581
1581
1616

1574
1573

1573
1598
1616
1583
1646

Gallezos
Guzmin

Mitre
Yrobi
Mejia

Veldzquez
Veldzduez
Velazquez

Jaimes

Caceres
Bustamante
Berri

Balmac
Pérez

Villalha

Luduefia
Bustamante
Xuarez
Ardiles
Céceres
Nabarrete
Veldzquez

Casas
Gatrcia
Nabarrete
Hernindez
Barrientos
Porras

Cdrdenas
Veldzquez

Mejia
Cornejo
Cornejio
Soria

UBICACION

Saldan arriba
?

Ciudad de Cha.
Rig 2¢ abajo
Zona Characato =

Zona Characato

Zona Characato

Valle Hermoso

Carova

Zona Alta Gracia

Rio 17 abajo

Ea. La Paz-Ascoch.
?

Rio 2¢

Z. V. del Rosario

en Punilla C.

Rio 1? abajo

Rio BSalsipuedes

N. 0. Yocsina

en Olahen

en el Rio 2¢

Z. Ascochinga?

Rio 1¢ abajo

Agua de Oro?

Zona Characato

0. Valle Hermoso
Hoy Rig Carnerc
5. O. Jesus Marfa
Ria 19 abajo
Rio 1% abajo
Zona Anisacate
Rio 1° ahajo
Rio 2¢ arriba?
Rio 2¢ Arriba
Zona Tanti

id. Rio Ceballos
Rio 1? abajo
Rio 1¢ abajo

Z. Est. Rio 1°?
0. de Unquilloe
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REGISTRO

258
16.478

454495

21
62
224.978

215
£5.500

25.477
252478
492

200

512
Catastro
64
270.479
214.235
62213
206
255509
514

258
255.509
43
219.498
514

603
2556.500
262

504
229.467
253.478
218.478
212

239
18.21
245
220

23

200
487

PUEBLOS YV CACIQUES-COMARCAS RIOS ANO ENCOMENDERO

Chican toliina, arroyo

Chilizna sacate, ecqe.
charaba

Chilm notil ¢ Chilmga

Chilizna

Chilut tuspi ¢ Anis sacate
Chinsacaf, cge. Chinchaba
Chinzaba, *“abajo del pueblo de
Suquia”
Chocaigasta, cienaga
Chuchun sacat, cqe.
charaba
Chucaramba, lomas
Chucpa, pueblo viejo
Chulpa ¢ Quichulpa, laguna
Churuba
Chuspi orco, loma
Chuspi mayo (mensura antigua)

Escaa sacat, cqge. Chingal
Guachaba “10 Igs. ric abajo™
Guamacha “tres pueblos juntos”
Guanosacate, pueblo ¥ comarea
Guanumba, valie ¥ arroyo
Heque saques

Lababa] saquen, cerro

Lacava canchira, cerro

Lava potos

Lias sacat, cqe. Lias charaba

Chuchun

Localino, comarca ¥ pueblo

Lua tuspl o Tumi v ilin

Luca sacat, cqe. Luca charaba

Machapo

Mascolta, comarca

Masa catequen, arroyo

Ministalalo, laguna y pueblo

Mindigz, cafiada en chibaja

Minsaha, pueblo ¥ gran estanque

Mismico, tierras y arroyo

Mismis cate

Miste sacate o Cunas tuspi

Mot cala tivil, guebrada

Nabosacate o Nobosacate

Nacha puytone “camine de Ca-
lamochita”

Naguascat, en “Rio de Navidad”

Naubasacate, es el anterior

1588 Nieto

1573 Mitre
1581

1573 veldzqueg
1573 Ardiles

1579 Scria
1577

1575 Bustamante
1573 Mejia

1585 Soria

1599 Jaymes
154 Nicolao
1623

1973 Villegas
1604 Céceres
1576 Peralta
1573 Burgos
1575 Jaymes
1585 Jaymes
1623

1588 Nieto
1585 Jaymes
1574 Cardenas
1578 Moxica
1623

1598 Cornejo
1585 Jaymes
1988 Sanchez
1598 Bustamante
1573 Burgos
1585 Soria
1578 Figueroa
1576 Reyna
1583 Lopez
1573 Velazquez
1585 Nieto

1579 Tejeda

1573 Mitre
1574 Nicolao
1599 Burgos

UBICACION

Zona A. QGraela

Ciudad de Cba.
Zona A. Gracia

Zona Tanti
N. Jesus Maria

Rio 1° abajo
Funilla Norle

en Olahen
R. Ceballos arriba
Rio 1% abajo
Z. Oncativo
al 8. Rio 2¢
en V. Hermoso
Rio Yuspe
Rio 29 arriba
Rio 1° abajo
V. del Rosario
Jesus Marfa
C. del Monte
Punilla N.
en V. Hermoso
Zona A&. Gracla
Puniila N.
Rio 2% arriba
Tio 1° abajo
en Punilla C.

?
Punilla N.
Z. Los Ltearles
en Olahen
Ea. Sto. Domingo
5. Rio 1° '
cerea de Suquia
Ka. La Granja

7ona Characato
Zona A. Gracia

Z. Costasacate

7. Los Reartes
Rio 29
Rio 2°
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REGISTRO PUEBLOS Y CACIQUES-COMARCAS RIOS ANO ENCOMENDERG UBIGACION
G4 Nauchi sacat “en Rio de Navi-

dad” 1573 Villegas
43 Naututun sacat, cqe. Naututun 1574 Tejeda Potrero Garaj
75.509 Nayto sacat, cqe. Lavat toctoc 1673 Pérez Punilla C.
499 Nimi tilara, caflada y arroyvo 1581 N. O. Alta Gracia
488.682 Nogolma “Reduccion” 1615 Gonzdlez Rio 2¢ arriba
M Nulo sacat, eqe. Cino charaba 1573 Mejla Zana Characato
76.500 Numba sacat, cge. Numba cha-

Taba 1573 Pérez Punilla N.
231,493 Nufiosacate, cge. Quibini naure 1581 Castafieda N. O. Alta Gracia
287 Ocombis 1683 Cia. Jesus Candelaria N,
2'1.55 Olahen, comarca y provincia 1573 Varios hoy Olahen
513 Olahen, pueble, cge. Sucho na-

gan 1632 Soria hoy Olahen
53.500 Olahen, u OClayn 1276 Bustamante hoy Olahen
253.478 Omar. canada en Chibaja 1585 Soria 8. Rip 1°
258 Onam ¢anchira, cerro 1538 Nieto Z. A. Gracia
471.614 Oya hita, comarca 3598 Nabarrete ?
268 Parava chasca, comarca 1588 Nieto A. Gracia
8 Pilsacat o Pisacat, cge. Pil cha-

raba 1573 ¥rohi iago San Rogue
2566.509 Finabac 1535 Jaymes Punilla N,
8 Piscaguara sacat, cge. Pisca gua-

ra charaba 1573 Yrobi lage San Roque
G4 Pit =acat, “en Rio de Navidad” 1573 Villegas en el Rig 2°
64 Pira imha sacat, cqe. Yalin 1573 Villegas en el Rio 29
a8q Poloto sacate, potrero 1683 Cia. Jesus Candelaria N.
615 Poloto sacate, cge. Poloio 1598 Lossa Candelaria N.
512 Pucara, aTroyo " 1623 Pérez Punilla C.
492 Plujunta o Pugulunta 1776 Avila Rio 2° abajo
101.502 Pula, cge. Achata tulian 1588 Olmedo en QOlahen
45.301 Punilla, nombre espafiol 1573 varios Valle Punilla
492 Quichulpa o Chulpa, laguna 1599 Jaymes Zona Omncativo
] Quilohis sacaf, cqe. Quilovis 1593 Yrobi Lago San Rogue
23 Quino maure, “camino de Cala-

moechita” 1573 Mitre Zona Los Rearttes
8 Quisqui sacate, eqe. Quisqui cha-

raba 1573 Yrobi tage San Roque
494 Quisqui sacate, cqe. charaba cha-

val 1581 Hernandez Rio 29 arriba
258.286 Quisqui sacate, rio 1585 Rio 2° arriba
478 Quisqui sacate, por Quisquitipa 1581 Mitre 5. Vicente-Cha.
478.494 Quisqui tipa “ancon frente al

Fuerte” 1581 5. Vicente-Cba.
287 Quilambi, potrero 1683 Cia. Jesus Candelaria N.
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REGISTRO
608
202.475

62.238
75

319
468
96.501
606
259.501
245

473
260.478
468.473
204.501
201
478
55,600

218.478

62.238
i1

43. 236
54.344
55.500
512

101

319
512
56.344

75.609

472
282.606
498

25
18.60%
225

221
514
508.635

PUEBLOS Y CACIQUES-COMARCAS R[0S ARNQ ENCOMENDERG

Saba cora, ege. Cano manta -

Saldan sacate, cqe. Saldan cha-

raba

Sanumba sacatb

Sial sacat, cge. Sial charaba

Sian pitin, cqe. Sian acan

Sibita pitin, cgqe. Sibita aca n

Siﬁac, chi ege Poloto agan

Sichi sacate, cqge. Sayan aesin

Sllayo cochinta, comarca

Simso, en Quebrada Mot cala
tivil

Sinta, arroyo (El Pueblito)

Sipoba, pantano

Sitonn o Citon. rio ¥ comarca

Sistino cora, caflada

Siton o Citen sacate

Soya sacat

Sun sacat, cqe. Capli charaba

Suquia, comarca y pueblo

Suquia, rio

Sual sacat, cqe. Sualchaba

Susu sacat, cqes. Lampo y Ziton

Taba sacl, cqe. Taba charaba

Taca pitin, cqge. Tulian chican

Taca sacate, cge. Totoc charaba

Tacana pampa, I0cas COIl InoI-~
feros .

Tamacan, cge. Tamacan

Tao pitin, cge. Taucantes

Tala pichis orco, cerro

Taplchin sacat, cge.
charaba

Tay sacat, cqe. Taucantes

Tay sacat, es el mismo Tao pi-
tin?

Tilin, vecino a Cupil

Tinin palas, cqe. Chongola

Tapichin

Timpa quine, arroyo

Tiusta sacat, cqe. Charabaloa
Tohahen, comatca y pueblo
Topo caya, caflada
Toquingas, monte

Tumi y milin

Uampelin

1598
1574

1871
1573
1580
1585
1587
1588

1588

1585
1653
1588
1585
1574
1575
1578
1575
1578
1573
1573
1573
1974
1586
190

1632
1588
1580
1632

1575
1573

1805
1591

1602
1313
1573
1581
1579
1623
1616

Cornejo
Peralta

Ardiles
Pérez
Pérez
Nabarrete
Albornoz
Pérez

Gonzélez

Aguilar
Burgos
Gonzilez

Jaymes
Ludueiia
Villalba
Bustamante

Figueroa

Ardiles
Yrobi
Tejeda
Bustamante
Bustamante

Olmeda

Pérez

Bustamante
Pérez

Nabarrete
Pérez

Mejia
Veldzquez

Soria

UBICACION
?
Saldan

N. O. Jesus Maria
“en la Punilla”’
“en la Puanilla’”
N. Saldan
Candelaria N.
Punilla C,

Lagunilla

Zona A. Gracia
id. Salsipuedes
Rio 1° abajo
Salsipuedes arriba
Caroyva

"N, O. Yocsina

Rio 1° abajo

en Olahen

Rio 17 abajo

es el Rio 1°

N. O. Jesus Maria
Rio 2¢ abajo

S. O. Anisacate
“en Pr. Olaheu™
en Olahen

Valle Hermoso
“en Pr. Olahen’”
en Punilla
Valle Hermoso

en Olahen
en Punilla

Agua de Oro
runilla C.

N. O. Alta Gracia
Zona R. Ceballos
8. 0. de Cosquin
Q. de Argiiello
Zona S. Agustin
en Punilla C.
Norte Olahen
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REGISTRO PUERLOS Y CACIQUES-COMARCAS RIOS ANO ENCOMENDERO UBICACION
235 Umara sacate ) . 1584 Zona Ric 2°?
17.23 - Unchu maure, cge. Unchun cha-

" raba 1573 Mitre 0. Bosque Alegre
258 Uspa wvache, monte 1588 Nieto Zona A. Gracla
224.478 Ustubl 1579 Soris ' Rio 1: abajo
215 Visla sacate “en chocaigasta” 1577 Garcia Pumnilla Norte
21 Vogombas tuspi ¢ Achala sacate 1573 Valdzquez 7 km. S, O, C Paz
503 Yague 1579 Bustamante en Olahen
75.509 Yalsacat, cqe. Yal charaba 1573 Pérez “en la Punilla”
g Yhia sacat, cqe. Ybia charaba 1573 Yrobi Lago San Rogue
23 Ybachuma tacana 1573 Mitre Zona 1,os Reartes
17 ‘Yehila cabininta, cqe. Achala co-

bininta 1573 Mitre O, Bosque Alegre
258 Yinquila ¢ Cacca milin, atroyo 1588 Nieto Zona A, Gracia
607 Yguin sacate, cqe. Ccoca navi 1598 Mitre
64 Ylira sacat, cge. Quilastun 1573 Villegasg “en Rio Navidad
237.6561 Ynchin sacat “en Calabalumba” 1573 Ardiles N. Q, Jesds Maria
205 Ygacale o Cantamala 155 Camara Rio 29 abajo
21 Yocombis o Achala sacate 1573 Veldzquez T km. S, 0. C. Paz
201 Yschapa aupa, cafiada 1574 Jaymes Caroya
229,467 Ysqui tipi, cafiada 1583 Nieto Zona R. Ceballos
25 Yutma sacat, cqe. Yutma in-
chinta 1573 Mejfa Rio Ceballos
514 ¥nisi pin pin, arroyo 1632 Valle Hermoso
ZoNa ESTE

Zona muy extensa de llanuras, algarrcbales v pantanos,
podriamog decir que se extiende hasta el Rio Salado de Santa
Fe. Su eomarca mas caracteristica y mentada fue la Ansenuza,
que algunos historiadores y cronistas han confundido con la
Mar Chiquita.

Para nosotros la Mar Chiguita es la gran Jaguna Bilis
chaco (Bilis eocha?) de los fundadores de Cérdoba, En cambio
Ansenuza le llamaban a la fértil y poblada regién gue estd al
oeste y suroeste de la Mar Chiquita. Le dedicamos un anilisig
especial g este tema en la 32 parte del libro “Indigenas y Con-
quistadores de Cérdoba”. La primera vez que los espafioles
citaron 3 Ansenuza en sus escritos, fue cuando el Gobernador
del Tucumén don Francisco de Aguirre preparaba en Santiago
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del Estero su expedicién del afio 1566 “en descubrimiento de
la provioncia de Angenuza”. Posteriormente figurd en las pri-
meras Encomiendas de Cérdoba, como se lo ve en este Nomen-
clador.

Muy pocog fueron los pleitos entre Encomenderos por 10s
pueblos de esta comarca y debido a ello poca informacién queds
en este archivo Histérico.
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En la Encomienda del afio 1573 a Juan de Villegas se

mencionan varics pueblos “mas alla de Ansenusa, entre el Rio
walado que va para Santa Fe y Ansenusa” Esta es la regién
que esta al Oriente de la Mar Chiquita en tierras que hoy son
de la Provineia de Santa Fe. Seguramente en esta. direccion
tambhién se extendid la jurisdicién de Cérdoba, hasta las cin-
cuenta leguas establecidas como radio por el fundador.

Este Nomenclador prueba que Ansenuza era comarca de

Comechingones. Una invasién de Sanabirones talvez reciente,
dejé aqui algunog “sacat”, pero no impuso ningan “charaba”,
Todos loa patronimicos son tipicamente Comechingones.

REGISTRO

Historia
57
241612
72

666

G612
260478
67

612
240.612

72.387
612
612
72

57

612
612
67

67

67

612 .

Observacidn:

PUEBLOS Y CACIQUES-COMARCAS RIOS ANO ENCOMENDERO

Ansenuza, provincia

Arnsenusa, comalca

Ansenuza, pueblo, cqe. Lumicava

Angenunza, llanos de

Ansinusa, Estancia

Alaplambi “cerca de Ansenuza’

Bilis chaco, gran laguna

Calabini, cqge. Giracha

Calaplami, cgqe. Chatacan

Caminto sacat, cque. Quelo chuc-
sa

Camin sasarn, cqe, Ayoxana

Lava sacat, cqe. Citon amarac

Lavapis sacat, cqe. Suco

Lume sacate, cge. Cabachin

Manchin sacat, cqge. Libapi

Nalguis, cqe. Nalguis

Quelos, cqe. Sara campo

Quiloasa, cge. Yalis

Quiloles, qce. Anitanca

Quiloeanis, cge. Citon

Quilos, cge. Lavalin

estaba escrite con “s” ¥y fus corregide por
con ‘'z,

1566 Aguirre
1573 Villegas
1584 Barrientos
1579 Jaymes
1616 Barrientos
1598 Barrientos
1588

1573 Villegas
1598 Barrientos

1584 Barrizntos
1579, Jaymes
1616 Barrientos
1598 Barrientos
1979 Jaymes
1573 Villegas
1598 Barrientos
1598 Bairrientos
1573 Villegas
1573 Villegas
1573 Villegas
1598 Barrtientos

UBICACION

Oeste Mar Chiquita
Geste Mar Chiquita
Qeste Mar Chiquita
Ceste Mar Chiquita
Qeste Mal Chiquita
Mar Chiquita?
“en  Ansenusa’’
“en  Ansenusa’

“enn  Ansepusa’’
“llanos Ansenuza’™
Zona Ansenuza
Zona Ansenuza
“llanos Ansenuza”
Este Mar Chiquita
Zong Ansenuza
Zona Ansenuza
Este Mar Chiquita
Este Mar Chiquita
Este Mar Chiquite
Zona Ansenuza

Ansenuza debe escribirse con "z”, pues en el documento 14.8-2 (afio 1598}

el eseribaua Nieto y puesto
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SANABIRONES EN CAMICHINGONIA

La historia nos dice que log Sanabirones y Salabinas eran
vecinos en las comarcag bafiadas por los Rios Salade y Dulee,
en el Sureste de Santiago del Estero. Asf lo prueba L. Levillier
en su libro “Nueva Crénica de la Conquista del Tucumén”,
tomo II.

Partiendo de esta base, debemos aceptar que la presgencia
de los Sanabirones en log dominios de los Comechingones, obe-
decia a verdaderas invasiones,

Dos términos son caracteristicos en la lengua de estos
invasores: “sacate” para indicar pueblo y “charaba” para in-
ticar cacique. Son numerosas las pruebas s este respecto,
proporcionadas por el Archivo Histérico de Cérdoba. Copia
mos la mas conereta, proporcionada por el Encomendero Pérez
de Aragén (afio 1591 - Escribania 1% - Leg. 3 - Expediente 3) :

“... el pueble Atan sacat por lengua Sanabirona y por
otro nombre Afan henin ques por su lengua de los naturales
de aquella tierra y ansi mesmoc se llama el cacique Atan cha-
raba pcer lengua sanabirona y por lengua de los naturales
Afan naguan”. Se trataba de una comarca de nuestra Zona
Noroeste, al Oeste de Soto. En el mismo documento dice el
anciano cacique de Mantala halon, llamado Cobil naguan: “gue
1o sabe que haya otro pueblo que se llame Atan sacaf, que los
espafioles deben haberle puesto este nombre, que en su lengua
llaman henen como en la sanabirona llaman sacat y que no
tiene otro nombre que Atan henen’.

En nuestra Zona Norte, tenemos este otro caso contenido
en el Exp. 2, Leg. 6 - Eger. 12 (afic 1598). Dice el viejo
cacique Mocas del pueblo Cochan hen: “,.. esta parcialidad
se llama Chicun nin, los Sanabirones le pusieron Chicun sacat,
Lo que llaman ahora Poyosacat tiene por nombre natural
Mosso, los sanabirones le pusieron aquel nombre Poyo sacat”.

Para seguir 1a p-isfa a los invasores Sanabirones no tene-
mos mais que comprobar en la comarca la presencia de los
subfijos “sacate” y *Charaba”.

Agi log veremos posesionados de pueblos autéetonos hasta
en el Rio 47 y en plena Sierra de San Luis. Hstos casos son



Nomenclador Cordobense de Toponimia Autdctona 93

tipicos,” pues conservaron completos los patronimicos autdc-
tonos, habiéndose limitado a agregar su consabido subfijo, con-
sagratorio del reciente despojo. ‘

N° 12 del R. M.: Chiquino naure charaba - Caya naure
charaba - Lili naure charaba - En el Valle de Concaran - San
Luis.

N¢ 31 del R. M. - Chaga naure charaba - Cagapas naure
charaba - Pomat naure charaba - Pu neure charaba - en
Calamochita.

N? 77 del R. M.; Mulun navira charaba - Soc¢ soc navira
charaba - Quelincho navira charaba - Culubichin navira cha-
raba - Malabac navira charaba - Nogoyo navira charaba - Ha-
cia el Rio 4° _

Alpunos de estos patronimicos los habiamos suprimido en
el Nomenclador, por falta de espacio, debido a ello log damos
ahora.

Como puede apreciarse en el Nomenclador, los sanabirones
estuviercn en todo el territorio de log Comechingones, incluso
en las sierras de San Luis, Algunas de estag invasiones debian
ser muty recientes cuando se fundé la Ciudad de Cérdoba y

tal vez obedecian a la presencia de los espafioles en Santiago
el Ksterc.

INFLUENCIA CACANA EN CAMICHINGONIA

Para hacer este somero anAlisis tomaremos el libro “To-
ponimia Riojana™ de Dardo de la Vega Diaz y buscaremos los
toponimicos iguales de este Nomenclador, dejando para los
especialistas los semejantes o de iguales raices. Pero previa-
mente sefialaremos la evidente influencia Diaguita en nuestras
Zonas Norte y Noroeste: Alomaha - Casnaha - Citinaha - Ya-
paha - Mayaha - Toloaha - Tulian aha - Tilaha - Timbaha -
Vichi aha - Aca gasta - Bombomgasta - Ciguigasta - Chimili
gasta - Chiligasta - Chilochingasta - Chigasta - Chocaigasta -
Maguigasta - Muxipasta o Mojigasta - Oligasta - Olongasta -
Pacagasta - Polegasta Poyogasta - Pinagasta - Sagasta - Sinin-
gasta - Vichimangasta - Vitigasta - Ybran mampa - Colomampa
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- Chimampa - Manampa - Tolimampa - Chanlo yaeo - Chirin
yace - Chulchon yaco - Gana yaco - Masayaco.

Veamos ahora toponimicos iguales o muy semejantes, ha-
biendo colocado en la columna de la izquierda los de ‘“Topo-
nimia Riojana”.

Ascotinga Ascochinga
Cacapichi Cacapiche
Cachi yuyo Cachi yuyo
Cacho Cacho auleta
Camincha Caminta
Cantacalo Cantaha'o
Cara huasi Cara huasi
Catuna Catuti cati
Cochangasta Cochan hen
Coro (cafada) Coro (caifiada)
Chachacoma Chachavoea
Chila (aguada) Chila (aguada)
Chiligasta Chilizasta
Chiquina Chiquita loloba (algarrobal)
Chocay Chacay gasta (en Cdrdoba)
Chulun Chulun paca
Guache Guache

Guaco Guacosacat
Guala Guala vira
Guasapampa Guasapampa
Lama Lama sacat
Machigagsta Chigasta
Malligasta Maguigasta

Manchin gasta
Maya

Manchin sacat
Mayahen y Mayaha

Nogolma Nogolma .
Nonogasta Nono, Nonocasa, Nonosacate
Nuiiorco Nuflo sacate

Olayon Olayon

Olongasta Olongasta

Orcosuni Orcosun

Pacatala Pacagasta (en Cérdoba) S
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Pinsala Pinagasta (en Cdrdoba)
Puyuta Puyutac

Quicho Quicho

Quilla guaico Quilovil {en Cérdoba)
Sanagasta Siningasta

Sichagasta Sigui gasta y Sichi sacate
Siquina Siquima ,
Siquinay RBiquisaca y Siquiene
Suncho guaico Suncho guaico

Tacana Tacana pampa

Talacan Talacalta - talahen
Tama Tamahalon y tamalach
Tilian Tulian

Tiningasta Tiquincasta

Tudeun Tucun

Vichigasta Viehi aha

Yobati Yobati henen
Yacochiri Chirinyaco

Yocunta Yocunta

TOPONIMIA QUECHUA EN CAMICHINGONIA

El nomenclador nos indica que algunos toponimicos de
Camichingonia con evidente influencia quichua, fueron traidos
por los Sanahbirones. Pero también se nota dicha influencia
en la toponimia autdctona

Para efectuar un anilisis previo hemos utilizade como
elemento de comparacidn el ‘“Mapa del Tahnantinsuyu” con-
feccionado por el Dr. Horacio H. Urteaga - Lima - afio 1926,
También hemos tenido en cuenta a “Comentarios Reales de
log Incag” de Gareilaso de la Vega. Como se ve hemos recu-
rrido en lo posible a la informacidén del tiempo de la conquista,
va que nuestro Nomenclador se refiere a la misma época.

De este andlisis previo resuita que son comunes en la
toponimia de ambos territorios los siguientes términos, que
figuran como toponimicos completos o parte de ellos:

Aca - acan - acos - achata - allea - ampa - angas - ampato
anta - asan - asco - all - aya - caca - cacha - cachi . cala
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calli - cama - carii - cani - canchi - canta - carsin - cara - cato
capa - cassan - cassa - catu - caya - cinti - eoco - cocha - colo
collon - coma - conchu - cora - coro - 2osco - coy - cussi - chana
chacha - chaca Zchaco - chango - chala - chapa - chancay - chihua
chican - chila - ¢hili - chilon - ¢hincha . chimbo - chira - ehirin
chipi - dhota - choeaya - chuma - chuea - chuchu - chula
chulun - chuspi - chupa - chupi - chuqui - hatun - hnaca
hualla - thuall = hilaman - hopasi - huaza - guaguile - guama
guanu - guaya - inga - lama - lapa . lava - llacsa - macha
maca - mala - mana - manta - maya - mayo - mayu - misti
moche - mosso = moro - mmulu - musu - nata - naza - nota
nufio - oco - olla - orco - paca - pacha - pampa - pana- pPasco
paya - payo - paso - pichu - pina - piche - pisco - pira - pucara
cuil'a - quisqui - rapa - saca - sal - eana - saya - giqui - sipo
suca - suta - tama - tambo - talula - tala - tara - taruca
tariea - tasto - tazna - tica - tinzue (tingui) - tiquina {chiquina)
tiguinga - taca - toca « tozo - tolo - tucu - tucma - tucuma - tumi
tunu - wen - aila - (uyla) - uma - yana - yanta - yapa - yacan
yacu - yaco. '

El analisis del Nomenclador por quichuistas completara
esta informacién.

INTERFRETACION DE TOPONIMICOS

Esta es una tarea de especialistas, para facilitar su trabajo
conviene anticipar alguna informacién ijue se desprende de las
investizaciones efectuadas en el terrenc por los fundadores de
Cérdoba (22 parte del libro inédito “Indigenas y Conguistado-
res de Cérdoha™),

Cami - Camin - Camiare o Camiart - Caminta

“Cami” significa sierras o serranias.
“Camin” significa gran valle. Asi en el N¢ 1 del Registro Mon-
tes encontramos que el fundador Don Gerémimo Dize: en el
valle que en lengua de los indios se llama Camin cosquin y en
la nuesgtra espafiola el valle de Buena vista”. Se refiere al actual
Valle Hermoso. '

“Camiare” o “Camiari” es el “lenguaje de los serranos”
¥ creemos que “Camiari” significa serrano.
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“Caminta” debe ser wvallecito, pues ésa . particulg ““ta” es
posiblemente un diminutive, como en Cochinta actual Lagunilla.

Canta.

Son numerosos los toponimicos que llevan este término,
siempre coincidiende con un vallecito en el cual habia una
represg o jaguey.

Cara - Coro - Carp.

Siempre coincidiendo con una eciénaga. Ya lc informa
Garcilaso: “Cora-cora quere decir hervazales ...y la plaza
que estd delante era un tremedal ¢ cenegal”.

Lameche - Canchira - Catich.

“Canchira’” significa cerro pues la toponimia asi lo prueba,
por ejemplo, entre otros, el N° 258 del R.M.: “al norte el
cerro llamado Lacava canchira, al Oeste el cerro Onam can-
chira”.

Podemog ver que en log siguientes documentos: HEser. 1%,
Leg. 270 - Exp. 1. Escr. 22 Leg. 6 - Exp. 41. Eger. 22 Leg. 24 -
Exp. 3, en el afio 1666 informé un indio viejo de la Comarca de
Nono: “canchira significa cerro y canchizara quiere decir ce-
rro aspero’.

“Camche” debe significar sierra, pues a la sierra de San
Luis le decian Vina camche (N? 32 del R.M.).

A titulo de simple sugestién decimos que originariamente
tal vez fue Pina camche, con el significado de “sierra del
Poniente”, como Pina gasta (hoy Pinas) pudo sipnificar
“pueblo del Poniente”. Segtn el Inca Garcilaso - Tomo I, Cap.
XVIII - el topénimo Pinahua significa “la del Poniente”.

“Catich” eg una variacién de canchira. En la investigacién
del afio 1594 en el terreno (N°© 368 al 882 del R.M.) vemos
‘las siguientes variaciones del mismo término: canchira - coti-
chira - cotich - catich,

Por lo tanto el Fuerte de Piedra que tenian los indios en
dicho lugar, anterior a la fundacién de Coérdeba y al cual Ha-
maban Cassan catich, significaba “Fuerte del Cerro”, pues
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seglin “Tcponimia Riojana” “cassan’ significa fortaleza (pu-
cara).

El Término “Chin’,

“Chin” significa pueblo ¥ es equivalente a “hin”, pues
en el N? 74 del R.M. tenemos: “el pueblo Tanechin por ofro
nombre Tanehin’.

Segiin “Toponimia Riojana” “chin” significa lugar, de-
biendo supcnerse que se trata de lugar poblado, pues log casos
que menciona asi lo indican.

Cami - chin - gon.

Si aceptaramos que el sufijo “gon” indica pluralidad, ten-
driamos la verdadera revelacién de que este topénimo no se
refiere a log habifantes, sino a su territorio: serranias con
muchos pueblos.

Verdaderamente, asi debian considerar al habitat de log
camiares, los informantes del afio 1544, indigenas del Ric
Dulce.

Gutsqui Sucate,

Para ‘Mongefior Pablo Cabrera este topénime significa
“junta de rios”. 8in embargo, este autor aceptaba que el sub-
fijo sacate significa pueblo.

En uvna encomienda del afio 1574 (12 - 4 - 2} vemos fi-
gurar en la Zona Nerte de Cérdoba, el pueblo Ciguigasta. En
el pleito que por este pueblo se origing en el afio 1592 vemos
que también llevaba los nombreg de Siqui halon y Quisqui
sacate. Creemos que, en tres lenguas distintas, se refieren al
mismo tema tcpografico.

Tanto en este pleito, como en otros posteriores por las
mismas tierras, especialmente log del afio 1764 (12 - 351 - 12
y 13 - 352 - 2) ge comprobéd en el terreno, que este Quisquisa-
cate del Norie estaba ubicado en el lugar hoy conocido por
El Cajén - 4 lgs. al S. 0. Dean Funes.

Aqui no existe una “junta de riog” sinp una estrecha
garganta cavada por el torrente en la rcea compacta. Los
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morteros en lag rocas vecinas y la cerdmica dispersa entre
las piedras y chacritas vecinas, prueban que alli cerca existi6
el pueblo Quisqui sacate.

Los otros tres Quisqui sacate de Cérdoba también fueron
vecinos a2 una estrecha garganta serrana.

K1 significado de este topénimo es: pueblo de la angos-
tura.

Si aceptaramos que el término Quisqui se refiere a plan-
tas espinudas, resultaria que todos los pueblos del Norte y
N. 0. de Cérdoba deberian llamarse Quisqui sacate, porque
ellos estaban “puestos en redondc y cercades con cardones ¥
otras arboledas espinosas que les sirven de fuerza” - Relacion
del afio 1573.

Cala, Calamochita, Guasacaba.

Creemos cue la palabra “c ala” entre los Comechingones
tenia tamhbién el significado de sierra o cordillera.

Existe constancia documental de gue al sector Norte de
ia sierra chica, le llamaban Cala guanumba o Cala balumba y
al vallecito de la actual Capilla del Monte, que les es vecino,
le llamaban Balumba.

De aqui podriamos deducir que el término “eala” hace
referencia a la sierra de Balumba.

También documetadamente sabemos que los indios del va-
lle de la actual Las Pefias (Dpto. de Totoral), eran llamadog
‘Camineguas y que sus parientes de las sierras vecinas del
Oeste, eran llamades Cala camineguas.

De aqui podriamos deducir que este Gltimo patronimico,
significaba “Camineguas de la Sierra”.

Hemos visto que en la zona Oeste de Cordoba, el término
“gan” sirnifica rio, segin expresa informacion de un cacique.

Y hemos deducido que el toponimico San cala debe sig-
nificar “rie que viene de la sierra”, que era la denominacion
que le daban los cacigues (segun documentos de la época) al
rio grande que pasa por el lugar llamado Sancala.

Todos los toponimicos ¢ue hemos encontrado con el términe
*‘cala”, se refiere a lugares o.pueblog que estin justamente
en una serrezuela cuyo nombre no quedd expresamente refis-
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trado. Asi por ejemplo: pareciera ser que Cala benimpa fue
el nombre de la hoy llamada Sierra de Ischilin; Cala cite, el
de la Sierrita de la Higuera, pocas leguas mas al N, O.; Cala
cara, seria el nombre de la Sierrita hoy llamada de la Estan-
zuela en el gran valle de Concaran.

Y en esta dltima comarza tenemos el pueblo guasa caa,
que, admitiendo que “cala” siznifica sierra y “guasa” indicara.
“del otro lado de”, habriamos dado con el equivalente de nues-
tro “tras la sierra”, famoso desde los primeros afios de la Con-
quista.

La sierra hoyv llamada de Comechingones, fue 'amada an-
tiguamente de Calamochita. Asi por ejemplo, vemos que Ia
Encomienda otorgada en el afio 1573 a Tomds de Irobe, estd
descompuesta coneretamente ern dos partes: 19 “de la otra
parte de la Cordillera Grande”. 29 “tras de la Serra Grande
de Calamochita”. E] gran cerro Chamragui vendria a consti-
tuir el nudo divisorio entre amhbas partes.

Por este documento y otros varios bien definidcg, podemcs
asegurar que el topénimo “Calamochita™ se referia concreta-
mente a esta sierra, que corre al Sur el Champaqui.

8i damos a “cala” el significado de sierra y a “moche hita”
como una referencia a la abundancia de molles, tendriamos pora
Cala moche hita el significado de Sierra de los Mollares. Y
no- hay duda de que le estaria bien aplicalo tal nombre.

El Tema Pueblo,

En Camichingonia existieron varics eguivalentes a pueble
o aldea. Los Diaguitas introdujeron agui sus “gasta” y “aha”.
Los sanabircnes invasores trajeron su fomoso “sacate”.

Los autéctonos tuvieron: hen - hin - ¢hin - halo - halon
henen - tuspi - pitin.

Log subfijos ‘“naure” ¥y “navira” con que figuran numero-
gos pueblos, mas bien parece que indicaran “nacién’ o tribu.
Otro tanto puede decirse del término “auleta”, pero en este
caso lo podemos asegurar, pues hay constancias documentales
que hablan de “log auletas y log sabaletas”, grande parcla-
lidades.
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El Tema Cacique.

Hemos citado la constancia -documental de que en la Zona
Noroeste (Escr. 12 leg. 3 - Exp. 3) se dijo: *...¥ ansi mesmo-
se Hama el cacigue Aian charaba por lengua sanabirona y por
lengua de los naturales Atan naguan”.

Una variacién de naguan, era naban o navan. En dicha
misma comarca (mismo documento) existen varics pueblos
“aha” y numerosos caciques “acan”, que pudieron ser anti-
guamente “cacan’”. En esta misma comarca enconiramos va-
rios eaciques “chuctavi”’, “chucutavi”, “chucutani”. También
utilizaban los subfijes “toc toc”, hoyopan”, matcanan, ete.

En Salsacate encontramos el subfijo “‘costin” para inaicar
cacique. “Nono” al sur del Rio 39, también se refiere a cacique

Tiia Henen - Halnasun - San Cala.

En el mismo documento citado para e! teponimico can.
chira wemos que, “Tila henen en idioma local (hoy Villa
Dolores, Cbha.) y Halnasan en idioma de unos indios de Qlan-
gasta, significa “cola del rio”.

Ahora bien la palabra “san” significa ric en la zona
Noroeste (Esc. 12, Leg. 3 - Exp. 3}. De manerz qgue tila y
Halna son equivalentes, con el significado de cola o apéndice,
refiriéndose al trozo final del rio, corriendo hasta extingnirse
en una llanura arenosa despuds de salir de la sierra por la
estrechura que llamaban boea del rio (hoy Dique La Vifia,
cn Han Javier).

Existen numerosos “san” en nuestra Zona Noroeste, in-
fluenciada por los Diaguitas. Bl més caracteristico fue San
cala, también Hamado “rio de la sierra”, pues naciendo en 1a
Sierra (Grande corre hacia el N, 0. para insumirse en las
tlerras arenosas de Tulian (San cala, se llama aciualmente
San Carios Minas, pues dicho toponimice autéctono se aplicaba.
al rio ¥y a un pueblo).

Tululw - Guayama - Tala,

Segin el Exp. 11 - Leg. 4 - Hser. 1 (investigacidén deY
afio 1591, Zona de !a actual Villa Brochero) e} cacigue prin-
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cipal de Czssan catich se llamaba en tres lenguas distintas:
Tululu naure, Guayama acan y Talas navan, Dado gue en la
region se desarrclla muy bien el tala, suponemos que a esto
ge referfan los indios al darlo como Arbol totémico dec su cau-
dillo. 81 fuera asi les tres términos de este apartado signifi-
carian lo mismo: Tala.

En nuestra Zona Noroeste podemos ver que figura una
aguada Namada Tululu han, cuyo significado seria “aguada
del tala”., Tulumba significaria Canada de log talas.

En la Central fizura un eerre llamado Talapichis orco,
cuyo significado seria ‘‘cerro del talita”.

En esta misma Zona y a! Norte de la Pampa de Olahen,
tenemos el lugar Hamado indistintamentc Ayampitin o los
Talas. Sabemos que “pitin” signifieaba pueblo en dicha ¢o-
marea ¥ suponemos (ue ayvam se referia al tala, lo mismo
que Guayamn.

Chiguina Leloba - Lolomea - Lolma.,

El Evangelizador de tras de la sierra en los primeros
afios de Cérdoba, fue el Padre Miguel de Milla, un verdadero
precursor del Padre Brochere en dicha comarca. A dicho
Evangelizador le debemos el dato conzreto de gue Chiguina
loloba significaba “alzarrobal” (la T.eg. 16 - Exp. 6).

En el Norvoeste tenemos un arrove T.oloma hal en medio
de los grades “algarrobales de Soto”. Supcnemos por esta
circunstancia, que dicho “loloma” es el mismo loloba de tras
la sierra.

81 asi fuers, nos explieariamos la razén por la cual le
llamaban Lolma a la comarca de Jos algarrobales del Soroeste,
de donde procedian log famesos Lalaheneg ¢ “indios algarro-
berog” (ver Zona Surceste de este Nomenclador).

L.A LENGUA GENERAL DEL PIRU Y T.A EVANGELIZACION

Una de las tantas afirmaciones aceptadas por la Historia,
es 1a que se refiere al conocimiento de! idioma quichua por los
incigenas de Cérdoba, el cual idioma les habria sido ensefiade
por los espafioles para facilitar su evangelizacién, dado que
el idicma espaiiol les resultaba difici] de aprender.



Nomenelador Cordobense de Toponimia Autdctona 102

Trataremos de hacer un analisis de lal informacidn.

El mejor y mas completo e'emento de prueba nos lo pro-
porcionara la investigacién efectuada en los mismes pueblos
indigenas por los conquistadores, en log primerog lustros de su
instalacién en esta tierra:

Afio 1585 - Leg. 1° - Exp. 5 - Escribania 12,

Estos pueblos indigenas rpertenecen al Capitin Juan de
Mitre, famoso por su crueldad con log indigenas y hombre que
desatendia su Encomienda “por andar mercadeando en el Pa-
raguay”’ como se lo prueha en dicho documento, Aqui se ase-
gura “que los del pleito son indios whontales que no saben la
lengua general del Pirua”. El adjetivo “chontal” significaha ig-
norante.

Para que el juez se entendiera con los testigos presen-
tados por Mifre, se desirnd como intérprete al cacique don
Gonzalo Citon de Ta Encomienda de Taudueha.

Don Gonzalo Citon era cristiano y hablaba el quichua y
también la lengua camiare. Bl escribano del pleito hablaba
“la del Piru”, Resulta que los cacigues de Mitre son “cristianos
v no hablan quichua”, )

Es esta una prueha negativa, pero dada su fecha (afio
1585) resulta muy significativa.

By curioso constatar en aquel documento que varios caci-
ques de Nufiosacate (Zona de Alta Gracia actual) son cris-
tianogs ¥ no hablan gquichua. Son sin embargo vecinos a la
comatca de Cordoba - y a doce afios de la fundacién de esta
Ciudad, 1lama la atencién este hecho gue es muy sintomatico
al repetirse en estas dos comarcas tan distantes.

Otro caso - afio 1594 - Legajo 4 - Exp. 11 - Egcribania 12

Se trata de pueblos indios de las IIncomiendas de log Ca-
pitanes Bme. Jaymes y Diego Rodriguez de Ruesgas, de espiritu
muy religioso este Gltimo, y que estaba en estrecha relacién
con “el cura evangelizador de tras la sierra” Padre Miguel de
Milla.

Los testigos, presentados al Juez en el terreno mismo, o
sea en “tras la sierra’ son cristiancs y no hablan quichua.

También es esta una prueba negativa, pero viene a con-
firmar en forma ferminante que, la evangelizacién de estos
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indios se hizo “sin ensefiarles previamente el quichua'”. Luecgo
queda, para esta zona, destruida la afirmacién de que ambos
elementos culturales estaban intimamente ligados entre si.

Una informaecién analoga la tenemos sobre la zona al
Noroeste de Salsacate, bastante alejada de la indizada ante-
riormente. .

Se trata del pleito por Niclistaca, averiguacién hecha en
el terreno en el afio 1598 - Leg. 6 - Exp. 5 - Ezer. 19,

Les cacigques son cristianos y no hablan guizhua,

Algo mas al Norte, o sea en ‘a comarca al Oeste de Soto,
nos encontramos c¢on indigenas del Capitan Pérez de Arazom,
tan famoso por su religiosidad.

Agqui los caciques, ni son eristinnos ni hablan guichua,
en el afto 1591 - Leg. 3 - Exp. 3 - BEser. 12,

En la zona de Conchuluca, Norte de la Proviacia de Cor-
deba, también encontramos indigenas jue son eristiancs ¥ no
hablan quichua - afio ~ 1592 - Leg. 4 - Exp. 2 - Escr. 12 - y
atioe 1598 - Leg. 6 - Exp. 1 - Escr, 1%

Haze excepcidn el cacigque don Lorenze Yumba del pueblo
de Nondoma, gue es cristiano y habla gunizhua, pero en este
mismo pueblo esta el cacigue don Juan Guanchula gue es cris-
tiano ¥ no habla ‘la del Piru”. En la misma comarca sucede
lo mismo con los caciques dun Miguel Mocas, don Tomas Luchin,
don Juan Temicho y otros caciques.

En la comarca de Soto, encontramos caciyues que son .
cristianos y no hablan quichua: afio 1594 - Leg. 8§ - Exp. &
Eser. 13,

Existen varias decenaz mas de casos comprobados, caci-
yues e indics que gon cristianos y no hablan quichua, un cuarto
de siglo después de haberse fundado Cdrdoba: Se los evange-
lizé empleando su wprovio idioma.

Yamog ahora a presentar la prueba posifiva, o sza, indi-
genas que hablaban la “lengua general del Piru” y mo eran
cristianos.

Afio 1581 - Exp. 25 del Leg. 1 - Escr. 22 _ Sirvieron de
intérpretes “en la lengua general del Piru” el indio Chuncho
v el indio Yio, del pueblo Citon de Luduena “a los cuales por
no ger cristiancs no ge les tomé juramento”.
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Aqui prestaron deciarazién en esa fecha (zona de la actual
Alta Gracia) una docena de caciques gue no eran cristianos
ni sabian gquichua.

N? 318 del R. M., los indios de Escoba sacat (afio 157H)
sabian el quichua, sin que los espafioles se lo hubieran ense-
fiado: Encomienda del ancigno don Luis de Luna, del afio 1573
¥ que no se hizo cargo de ella, .

N¢ 821 del R. M., los intérpretes indics Misto y Olayo,
saben la del Piru y no son eristianos.

N° 369 del R. M, el indio Olonac no eg cristiano y sirve
de intérprete en las lenguas camiare y la general del Piru.

Vamog ahora a 7a prueba de caridcter fundamental y ter-
minante: los evangelizadores que eran hombres lustrados vy
conocian varios idiomas indigenas, empezando por el gquichua,
eran mucho mas capaces de aprender el idioma local que los
autéctonog de aprender el quichua. Y la evangelizacién la ha-
cian entonces en la lengua comarcana.

Fl muy interesante documento sobre los indios Au'etas
de la provincia de Conlara, nos dard la pista inicial (Escr.
1%, Leg. 27 - Exp. 3).

¥n el afio 1612 y por orden de la Justicia, se hace el
padrén de estos indios que el conguistador Quevedo ha “ma-
loqueado” una década antes de Conlara y los ha “reducide”
en su Fstancia de Guaclira una legua al Sur de Nonho en tras
[a gierra.

Aiqui esti de Evangelizador desde hace algunos afios el
Padre Contreras y todos estos indios son buenos eristianos
que, hajo la direcciéon de sus propios caciques, trabajan para
el gran latifundista.

El alcalde Cabrera thace personalmente el padidén en Gua-
clira, tanto él como su egeribano hablan quichua segin eons-
tancia del decumento, pero para entenderse con log empadro-
nados nombra dos intérpretes que hablan guichua vy camiari,
pues éste dltimo es el idioma general en tras la sierra.

Hace 40 afios que se fundé Coérdoba y los indigenas son
todog cristianos pero solamente hablan quichua los que lo hacian
desde “ad vinicio”. Los Hvangelizadores habian aprendido el
camiare.
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Veamos al precursor y mas destacado de estos admirables
Sacerdotes de 1a Conquista, el Padre Miguel de Milla, que actud
preferentemente en tras la sierra (Escr. 1%, Leg. 10 - Exp. 6).

Dice el Padre a fines del siglo XVI:

“Y este testizo habiendo topado muchos indios de log que
no prestaban servizic de Encomienda, les predied cosas de
nuestra Santa Fé Catolica v pregunté a algunos indios y ca-
ciques de diferentes partes cuvos nombres no se acuerda por-
que de esto hace mis de cinco afios ...y le dijeron iyue el pueblo
de Chiquina loloba es el mismo Cocoyanta...v le dijeron tam-
bién que alli eerea habia una aguada gque llamahan Cocoyanta
...que Chiguina loloba era el nombre de los algarrobales v
que en su lengna interpretaban algarrobal™.

Vemos aqui la notatle informacién de que el Cura Evan-
gelizador de tras la sierta se entiende perfectamente con in-
dios “de log (ue no prestaban servicio de Encomienda” o sea
que no habian gido todavia reducidos. Por otros documentos
sabemos que en la eomarca no hablaban quichua. Luego el
Padre Milla les predicaba en camiare, que era la lengua comar-
cana,

Con estos antecedentes creemos gue debe desecharse para
Cérdoba, la informacién de que “la lengua general de]l Perid”
fue aqui ensefiada por log Evangelizadores del tiempo de la
congquista. Nuesira creencia, fundada en constancias dozumen-
taleg, v =obre todo en la toponimia, es que el guichua llegd a
Cami-chin-gonia antes que los espafioles, pero que sclamente
algunos caziques e indios lo hablaban, tal vez por razones es-
peciales de viajes o de relaciones tersonales con guienes tra-
jeron este lenguaje a las sierras.

Volvemos a insistir en que tanto los Yuguitas y Sanabiro-
neg del Rio Dulce, como log Diaguitas de’ Noroeste de Cordoba,
tueron los probables azentes de esta inecipiente gquichuizacién.

PARCIALIDADES ¥ CONFEDERACIONES DE PUERLOS
Los camiares se caracterizavon por una organizacién so-

cial cimentada sobre la base de laboriosos pueblos agrizolas,
gue tenian sus tierras bien delimitadas v amojonadas. No
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existia un gobierno central ni reconocian sujecién a ningtn
poder extrafio, pero en algunas comarcas de tierras privilegia-
das, log pueblos eran tan numerosos cue algunos de ellos es-
taban muy préximos y entonces formaban pequefias confede-
raciones gobernadas por un caudillo principal, esa especie de
“reyezuelo” a que alude Monsefior Pablo Cabrera, A esta pe-
quefia confederacién los espafio’es llamaron “provincia”.

T.a 22 parte de mi libro citado, constituye precisamente
la informacién de log fundadores de Cérdeba nos han dejado
scbre la investigacién que ellos, hicleron en el terreno en esos
primeros afios de la cenguista, con el objeto de deferminar esa
dependencia a caciques principales, pues el alcance o jurisdic-
cion de una Encomienda de indios, dependia en la mayoria de
168 casos de la jurisdiceién territerial de una de esas provin-
ciag v de la sujecién de pueblos ¥ cacigues al “revezuelo” de
la comarca,

En la famosa Relacién el fundador de Cérdoba (fecha en
1578) dice: “Las poblaciones tienen muy cercanas unas de
otras”.

“son los pueblos chicos que el mayor no terna hasta qua-
renta casas...

“cada pueblo de estos no es mas que una parcialidad o
parente’a y asi estd cada uno por si...

“tienen los pueblos puesto en redondos y cercados...

“‘viven en cada casa a quatro y cinco indios casados. ..

“son las casas por la mayor parte grandes...

“son grandes labradores que en ningun cabo hay agua o
tierra bafiada que no la siembren. ..

“erian mucho ganado de la tierra y danse por ello de las
lanas de que se aprovechan...”.

Bastaria solamente esta notable informacién etnografica
para (que supiéramos quienes eran log camiares,

Pero el consagrado prejuicio de que estos eran umnos sal-
vajes trogloditas que no vivian en pueblos ni respetaban auto-
ridad alguna, ha impedido hasta ahora la debida interpretacién
de la autorizada palabra del ilustre don Gerénimo Luis de
Cakrera,
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Aqui daremos la informacién necesaria para destruir de-
finitivamente aquel prejuicio y consagrar en cambio la verdad
higtorica que encierra la “Relacién” famosa.

Veamos algunas pruebasg: o

(N° 3879): antes del afioc 1573, en el pueblo Mehele del
valle Panaholva “hubo un cacigue llamado Cusambich a ruien
obedecian todos los caciques e indiog por ser gran cacique ¥
despues que fué viejo dejé el mando a su sobrino Tabequitin
el qual es aora viejo (dicho en 1594) y que los naturales tie-
nen en cada pueblo un cacique conocido para obedecerle todos
los demds caciques de dichos pueblos”.

(N° 438) dice el Capitdn Moxica en 1601:

“es cosa muy, ordinaria que, unos cacigues estén sujetos
a otros caciques mas principales”.

{N° 340) dice el Cap. Bustamante en 1585: A

“y mi cacique (‘principa]) se llama Citon acan y su pueblo
Vocon v en este pueble son cacigques Coynomas y Yolumin y
Lutwluban v Qui'ambe v otros caciques. '

{N° 3862) Parcialidades del pueblo de Tunun: “que si log
caciques del pueblo de Tunu y sus parcialidades fueren
quatro...”. ' '

Se sirue numerando en este convenio ents los capitanes
Peralta y¥ Gallegos hasta el caso de oue dichag parcialidades
fueran siete.

(N¢ 374) en el pleito por pueblos indios del valle Panaholva
entre Ios capitanes Jaymes y Mitre se prueba: “que Tungun
guich es el cacique principal de los pueblos de Mitre y estd
metido en el pueblo de Cositonos” (es la parte superior de
dicho valle).

“que chican hongolo es el cacique principal de los pueblos
que estan mas valle abajs”,

“Que los dos nombrados son los sefiores de todos los de-
mis caciques’”.

(N°¢ 327) declara el cacique Chabala naguvan en el aho
1591: “que como sefior e principal deste va'le dé Cantapas...”
Después se comprobd que en dicho valle habia ztiatro pueblos,
todog sus indlos, del apellido Cantapas, que obedecian a aquel
cacique principal y aqui también comprebamos (N¢ 825) que
en uno de dichos pueblos vive el viejo cacique que por ser
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tan viejo ha delegado el mando: “que ¢l cacique tonqui mecho
esta vivo y muy viejo en el pueblo de Cantapas

“gue ahora son caciques.en el )pueblo de Atan henen (era
uno de los cuatro pueblos mencionados) el que declara gue se
Nlama Colo opan y sus compafieros Quilampi vy  Colo naguan”

En el N9 48 podemos ver en la ¥incomienda que don Gers-
nimo otorgé a Luis de Luna en el afio 1573:

‘zon mas en la parcialidad de Mylanga sacat cerca de
Quilino donde es camque prmmpal Yana mime y tiene ocho
pueblos”,

Y ya que hemos citado a Quilino, diremos gque por esta
" Encomienda gque se otorgd a si mismo don Gerdnimo y pasd
después a sus herederos, no hubo pleito y debide a ello care-
cemos de informacién mag concreta. Pero la misma Encomienda
nog esta diciendo que alzuncs de esos pueblos debian depender
de’ un cacique principal, ruesto que dependian de un mismo
sistema de regadio. Asi vemos en el N? 2 de la 3% parte de
mi libro citado: S

“en el valle Guilino (nombra cinco pueblos) que estos cinco
nueblos son una parcialidad que estan poblados cerca de una
acequia de agua que corre por el dicho valle que los indios llaman
Yhram mampa con mas cerca de otra acequia gue ge llama
Chimampa en el dicho valle” (nombra diez pueblos con sus
respectivos caciques). Estos también debian constituir una par-
ciaidad y debian depender de un cacique principal pues de
otra manera seria imposible utilizar en comun un canal de
regadio.

Los PATRONIMICOS DE CAMICHINGONIA

Para que un Nomenclador fuese completo deberia contener
los patronimicos de cada pueblo. Nosotros hemos incluido el
nombres del “cacique principal” vy en unos pocos casos el de otro
cacique,

Sin embargo, en huestro Registro figuran numerosos pa-
tronimicos de caéiques vy de indios para la mavoria de los
pueblos. En el porvenir podri corlfe-cmnarse también el No-
meneclador de patronimicos.
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Sefialaremos algunog que son comunes y se repiten:

Ani charaba - Ani talalo - Ani poca, ete.

Achala charaba - Achala umba - Achala cobininta, ete.
Ana patan - Anabatel - Anapa.

An chana - An chile - Ansana, etc

Alecayan - Alea tocsin - Alcan.

Apana - Apachara - Apalao, ete.

Apan cola - Apan toctoc - Apan chuetavi, etc.

Cachi navan - Cachinan - Cachilin, etc.

Cacho charaba - Cacho cavi - Chachu cacha.

Canta calo - Canta choetavi - Canta naguan, ete.

Capa - Capaco - Capa guinilto, ete,

Citon - citon eolo -~ Citon aecan, ete.

Colo taco - Colo chana - iColo acan - ete.

‘Coco yongolo - Cocoyanta - Coco chotavi, ete.
Cositonos - Cosimanta - Cosichana.

Cussi navira - Cussi navan - Cussi chica, etc.

Cui toctoe - Cui acsin - Cuipana - ete.

Chabala chican - Chabala naguan- Chabala chuctani - ete.
Chaca navira - Chacapgus - Chacapa, ete.

Chaga panta - Chaga naure - Chagayo, etc.

Chaleas chuctavi - Chaleas navan - 'Chalcas opa, ete.
Chicabana - Chicala - Chicavila, ete.

iChilignayo - Chilile - Chilicote, ete.

Chile - chilena - chile naure.

Chimboe charaba - Chimbo sayco - Chimbo chicanda, etc.
Chocoba - Chocotina - Chocoton, ete.

Chotanea - Chotaviti - Chota cavile,

Chucu vililto ~ Chuecuyo - chucuti.

Chucutavi naguan - Chucutavi costin - Chucutavi tusan, ete.
Yana navira - Yana mine - Yana canta, ete.

Yal charaba - Yal talalo - Yal chumbo, ete.

Guayan cussi - Guayanche - Guavan petin, ete.

Guaya venum - Guayamacan - Guaya umba, ete.
Gualavira - Guala gayna - Gualala.

Laba nava - I.abacan - Labapa, ete-

Lindon - Lindon cocho - (solo estos dos).

Maca acan - Maca toya - Macanava, ete-

Malayan - Malabac - Mala, etc.

Maya bona - Mayacche - Maya toctoe, ete.

Mila chelin - Mila chuyni - Mila navan, ete.

Miscan oloyo - Misean chana - Miscan chuectavi, ete.
Mulan costin - Mulan chana - Mulan toectoe, ete.

Naca charaba - Naca chuma - Naca.

Nini naguan - Nini toctoc - Nini hoyopana.
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Noloma chuctavi - Noloma aean - Noloma charaba, etc
Qlo charaba - Olo naguan - Ole nono, ete.

Paca tasto - Paca nana - Pacaba.

Pig nona - Pis lava - Pis tanta.

Quilambf macan - Quilambi sica - Quilambi naguan, cic,
Quilpo naguan - Quilpo chana - Quilpo acan, ete.
Quilis chaca - Quilis naban - Quiliy chuctavi, ete.
Sacama chana - Sacama opan - Sacama nava, eie,
Salta guacay - Salta balaya - Salta mulan.

San Gualay - San calche - Sanguiste, ete.

Siqui tulian - Siquimi - Sigui alguilan, elec.

Simi cato - Simi picha - Simin tuan, ete.

Suqui -~ Suquia - Suquiana, etc,

Sutu - Sutu maha - Sutu macan.

Talama costin - Talama catpan - Talama anchic, ete.
Talan charaba - Talan tana - Talan naguan, ete.
Tala pochon - Tala michican - Tala naguan, ete.

Toe toc naguan - Toe Loc charaba - Toctoc cala, cte.
Tola naguan - Tola hulayon - Tola catpan, ete.

Toeo chica - Toco checotavli - Tocolan, ete.

Toconon costin - Toconon chuctavi.

Tulian tocte - Tulian costin - Tulian mulan, ete,
Tuveunan colo - Tucunan chuetavi - Tucunan.

Tungui naca - Tunqui chiqui - Tunqui nota, ete.
Tluman hupan - Uluman nwulan -« Uluman alquilan, ete.
Usug acan - Usus toc toc - Usus ahenet.

VOCABULARIO CAMIARE

Sabemos que en Camichingon se hablaban dos lenguas
principales, incluyendo la lengua Sanabirena y hemos visto las
influencias Cacan y Queschua.

Por ofra parte Serrano nos prueba en su libro “Los
Comechingones” ia influencia Cunza, presentando varios ejem-
plos, que incorporaré a este vocabulario.

También hubo influencia de Araucanog y Pampas como
ha sido sefialado por Monsefior P. Cabrera.

De todo ello resulta que el idioma Camiarc comprendia
vocablos de otros idiomas, que utilizaba como tales o en hibri-
daciones, Desde la primera exploracién de este territorio sc
hizo notar la civersidad de dialectos en sug distintas comarcas.

Tenemos registrados varios casos de caciques que se nom-
bran hasta en cuatro formas distintas “segun las lenguas”.
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Hemos citado el caso del cacique Guayamaecan, que también
se Nlamaba Tululu naure y Talasnaguan.

En el presente vocabulario citaremos los términog sin
tener en cuenta estas circunstancias linguisticas, pues lo tni-
co que pretendemos es insinuar posibilidades de interpretacion.
Los especialistas harin lo restante.

Pueblo o aldea: hen, hin, chin, halo, sacate, gasta, aha, tuspi,
pitin, mina, naure, navira, auleta (lauleta, guleta, lauta).

Cacique: naguan, nahan, charaba, acan, hoyopan, mulan, (toc toc).
chuctani, costin, nono, naure, navira.

Arroyo: tilara, paca, ampa, mampa, talalo.

Rio: chi, san, henen.

Aguada o vertiente: yaco, han o ham, hal, aba, puri.

Laguna: cocha, guilo

Ciénaga: core, cora, cara, lach,

Cerro: oreo, sagquen o chaquen, canchira, cotich-

Sierra: cami, cala, camchi.

Valle: camin.

Vallecito: caminta, canta.

INTERPRETACION

Cami chin gon: serranias con muchos pueblos.
Camin cosquin: valle de buena vista o valle hermoso.
Camiare: serrano, verdadero nombre de lgs Comechingones.
Quisgni sacate: pueblo de la angostura (hubo cuatro en Cordoba).
Hnaca chin: pueble sagrado (vecino al Cerro Colorado).
Atan henen: pueblo del diablo.
Ani sacate; pueblo del cielo (asiento muy hermoso).
Anisaba: aguada del ciele (id. o muy abundante).
Chirin yaco: aguada fria (en Ischilin).
Cachi puri: vertiehte salada (en Ischilin).
Pisco yaco: aguada de los pajaros (Cérdoba Norte).
Ampato yaco: aguada de los sapos (en Punilla).
Canta cara: vallecito de la ciénaga (Ciudad de Cdrdeba).
ICanta aha: el pueblo del vallecito {también Cauta halo).
Chipitin, Chigasta, Chisacate, Chiauleta: el pueblo del rio.
Chimampa: acequia gue corre como rio {muy caudalosa).
Chucarampa: arroyoe bravo (Rio Ceballos arriba).
Chuguimayo: arroyo seco o rio seco (nombre de un cacigne).
; Chuspi mayo: tio de Tos mosquitos (hoy Rio Yuspe - Punilla).
Cochinta: pueblo de la laganilla (hoy Lagunilla).
Cochan hen: pueblo de la laguna del alte (actual El Alto, Ischilin)}.
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Talapichis oreo: cerro del talita (en Punilla).

Orco sun: cerro hermosoe (en Qlahen y en Quiling).

Guasa canchira: detras del cerro (también vacsa camchi).
Cassan catich: pucara del cerro.

«Canchi sara: Cerro Aspero (también chaguen chona).

Caca piche: serrezuela (actual guasapampa, serrezuela).
‘Calamochita: sierra de los molles.

Sancala: rio de la sierra (hoy San Carlos Minas).
Guasacala: atras de la sierra (hoy tras la sierra}.

Chiquina loloba: algarrobal del diablo (también Cocovanta),
Lolopia hal: arroye del algarrchal (en Soto).

Lolma: comarca de algarrobales (en Sierras de San Luis).
Lalahenes: algarroberos (en Sierrasz de San Luis).
Luluhen: pueblo del tala (también Talahine).

Tululuham: aguada de los talag (cerca de SBoto),

Tulumba: comarca de los talas.

Toeo toco: los hoyos (hoy Cruz del Eje).

Toco toco: hoyo del algarrobe (en San Javier).
Halnasan: cola del ric (también Tilahenen - hoy Villa Dolores).
San tuspi: e] pueblo del rio (también Chipitin, etc.).

Siqui hene: pueblo de la angoestura (también Quisquisacate).
Ciguigasta: pueblo de la angostura (también Siqui halon}.
Siquisaca: represa de Siqui hene (en Ischilin).

Carasacat: pueblo de la ciénaga (hoy Characato).

Quilino: pueble de Ia laguna.

Quiloasa: habitantes de las lagunas).

Pinagasta: pueblo de] Poniente (lioy Pinasg).

Pinacamche: Sierra del Poniente (hoy de San Luis).
Canchuleta o Camcheayleta: Sierra de los Auletas (id.),
Talan auleta: pueblo del alto del tala.

Ayampitin: pueblo de los talas (hoy Les Talas en Olahen}).



INDICE

PRIMERA PARTE

(“Anales de Arqueologio y Hinologic”, t. XI).

Distribucién del territorio en siete zomas ..............cvvuun.. 3F
Ohservaciones - Toponimia autéctona - Documentacién .......... 34
I. — Zona Norte - con centro en Quiline ................... 42
II. — Zona Noroeste - con centro en Sote .................. 52
ITT. — Zona Qeste - con centro en Nono ........cvvuvivunvnna. 62
IV. — Zcna Suroeste - Valles de Concardn y de Conlara........ T4

SEGUNDA PARTE

(1d., t. XII)

V. — Zona Sur - de Calamochita al Sur .............. ...... 75
VI. — Zona Central - con centro en Coérdoba ................. 81
VII. — Zona Este - Comarca de ANSENUSA ...............ve0es 8%
Sanabirones en Camichingonia ........ .. i it 1138
Influencia Cacana en Camichingonia .............c.00eeon,, 93
Toponimia Quechua en Camichingonia .......... ... ... ... ..... 95
Interpretacion de toponimicos ........ ..o iiiiiaiii e, a8.
La lengua general del Piru y la evangelizacién ................ 102
Parcialidades y confederaciones de pueblos ................ . cvun 106
Los patronimices de Camichingonia ................. et ioe
Vocabulario Camiare ... ... . i i e e 111

Interpretacion ... ... v it e 112



EL ARTE RUPESTRE DE LA PROVINCIA DEL NEUQUEN
Por JUAN SCHOBINGER

Se llama arfe rupestre a toda manifestacidon plastica
efectuada sobre superficie rocosa, de caricter etnologico. Exis-
ten, al menos en territerio argentino, dos tipos fundamentales.
Uno es el grabado, formado por figuras trazadas generalmente
en forma lineal, y obtenidas, ya por ineisién o raspado, ya por
perensién o picads. Se lo suele llamar, correctamente, pefrogilifo.
La otra forma es la pintwre efecfuada sobre la superficie pétrea.
Es ya tradicional el empleo de la palabra pictogrefic para la
mayoria de estas cbras, la que, aungue etimolégicamente no
muy correcta (ya que no se trata de verdadera “escritura pin-
tada’”), conservaremos por no exigtir en nuestro idioma un
vocablo adecuado que la reemplace, como sucede por ej. en
inglés con rock-painting (véase GARDNER, 1931 p. 3; ROUSE,
1949, pp. 493-494). Por otra parte, el significado del verho
“rodegety no es primariamente el de “escribir”, sino el de
“arafiar”’, ''trazar”, y también “grabar”.

El presente trabajo —que criginariamente formaba par.
1e de uno mas amplio (*) — consiste en una sintesis arqueold-

(*) J. ScuHOBINGEK: Argucologic del tevritoric del Neuwguén. 334
pp. mecanografiadas, 5 mapas, 52 lams. y 71 fotografias. Tesis de Doc-
‘torado, inédita. Buenos Aires, 1954, En el préximo tomo de estes “Ana-
1es” se publicara la parte referente a la arqueologia mobiliar de este
trabajo. Podridn verse alli datos sobre la geografia de Iz provincia del
Neuguén. , .

Un resumen acerea del atle rupestre del Neugquén fué publicado
recientemente en el Boletin N® 8 del Museco Argueolégico de La Ser'eﬁa,_
pp. 23-25, septiembre de 1956, Aprovecho para sefialar gue en el mismo,
debido a errores tipogrédficos, se halla alterada la numeracién de ambas
Ffiguras repreducidas; la de la izquierda se halla invertida en 90° hacia
la izguierda, ¥ la de la derecha, en 1809, :
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gica regional referente al arte rupestre del Noroeste patagénico.
Efectuaremcs un repertorio de todos los yacimientog conocidos
del Neuquén {(de Norte a Sur}, incluyendo algunos inéditos;
se enumeran luego los deméas lugareg de dicha provincia de log
que se tienen noticias de arte rupestre, y los de la zona inme-
diatamente limitrofe de Rio Negro. Finalmente, se hari un
estudio de conjunto.

a) Deseripeion de las estaciones conocidas del Neuquén.

Arroyo Colo Michi Co (Dpto. Minas).
Altitud : 1900-2000 m. s. niv. mar (7).

La primera manifestacién de arte rupestre, en 1a reco-
rrida que efectuaremos, es también la méas importante en exten-
sién e interés artistico y cultural del territorio estudiado. Se
trata del conjunto de petroglifos del Colo Michi Co, situado en
plena Cordillera del Viento.

Dificil resulta, en verdad, prescindir de manifestacioneg
de admiracién ¥ aan de vuelos poéticos e imaginativos al ocu-
parse de log mismos. Por otra parte, ya otros se han encargado
de aquello. Tenemos noticias de que en junio de 1952, durante
la Convencién de Amigos del Perito Mcreno celebrada en la
cindad de Mendoza, el Sr. Rail [.edesma pronuncié una diserta-
cidén titulada “Arqueologia del Noroeste neuqueniano”, en la
que se refiris, con personaleg interpretaciones, a estas piedras
grabadas (1).

Un ano antes, estos petroglifos fueron dados a conocer
por primera vez, en conferencia pronunciada en Buenos Aires
el 9 de junio de 1951 por el Dr. Gregorio Alvarez, presidente de
la “Casa Neuqueniana”. Su texto fue publicado en “Neugquenia’
en el mismo afie (v. ALVAREZ y ROBLEDO, 1951). Se trata de
una valosa descripeién general, en la que se planteaba la urgente
negesidad -de -su estudio sistematico por parte de los arqued-
logos.

Algunos afios antes, log autores recién citados habian
proporcicnado algunas fotografias al profesor SERRANO, que
aste reprodujo en su chra de 1947 (fig. 132, p. 194).

(1) No se han publicado los trabajos presentados a esta Conven-
€idn.
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. He tenido la suerte de wvisitar este lugar, dificilmente
accesible (%), en febrero de 1958, contribuyendo a mi vez con
una breve descripeién de caracter divulgatorio para el pablico
de habla alemana (SCHOBINGER, 1953).

Ninguno de estos antecedentes puede quitar a los gra-
bados del Colo Michi Co su earicter de inéditos en la literatura
cientifica del pais; ni siquiera la amplia noticia ilustrada que
aqui he de proporcionar puede agétar el tema: no sdlo por
haber guedado muchas piedras sin relevar, sino porque hace
falta efectuar un detallado aniligis petrografico, cempletado
por un estudio arqueclégico general del lugar, para determinar
su edad y vinculaciones culturales (*).

Desconocidas hasta hace una década, las piedras gra-
badas fueron descubiertas a raiz de un episodio singular. Un
minero de la zona de Andacollo —la que en un tiempo gozaba
de cierta reputaciéon de “‘pequefia California” por hallarse
oro en sus rios— hubo de ser socorrido en esas alturas, peli-
grosamente enfermo. Este hombre, un hingaro, se habia dedi-
cado secretamente a escarbar en un punto situado entre esas
piedras, crevendo, con el fanatismo de todo buen buscador de
tesoros, que alli se encontraban las perdidas riquezag de los
Césares. El sefior Omar Robleds, a la sazén maestro en Tricao
Malal, realizé entonces su primera visita al lugar. Kl realizd los
primeros relevamientos, continuados por el doctor Alvares.

El arroyo Colo Michi Co es uno de los que bajan por
lag laderas occidentales de la Cordillera del Viento, para de-
sembccar en el rio Neuquén, el cual corre alli de N. a S., en un
valle profundo. Para alcanzarlo desde el Este —camine hasta
ahora segulde por quienes han visitado el lugar— partese,
desde el pueblo de Tricao Malal a la estancia Cancha Huinganco,
al pie de la Cordillera del Viento; desde alli, asciéndese por
una senda de herradura que cruza primeramente un alto por-

{2) Un breve relato de mi excursién al Colo Michi Co, asi como
del resto del viaje de estudios efectuado en el Neuquén en enero-febrero
de 1853, se halla en el “Anuario del Club Andino Bariloche”, XXII¢ ejer-
cicio, Buenos Aires, 1954; pags. 91-94,

(Y} Varias buenas folografias de petroglifos distintos de los re-
levados por mi he visto en poder del Dr., Alvarez, a quien debo agradecer
Ia noticia de este yacimiento y la forma de llegar hasta el mismo.
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i?‘ig. 1. Cro_duis de Ias estaciones de arte rupesire en 1la provincia del
'"Néuquén y zonas aledafias. (Se sefialan los pasos cordilleranos que comau-
nican, hacia el Qeste, eon la Fepablica de Chilg).
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tezuelo, luego baja al profundo cajén de Vuta Lon, vuelve
a ascender una segunda cadena, para luego seguir a lo
largo de la por momentos abrupta ladera izquierda del
arroyo Colo Michi Co. Este corre aqui a unos 2.000 metros
de altura sobre el nivel del mar, Confinuando hacia el ceate,
poco antes de abrirse el valle superior del Neuquén, se llega
a un puntc en que esta ladera se amplia, presentando escasa
oblicuidad (fig. 2). Aparecen en el horizonte, en todo su es-
plender, las nevadas cumbres de la Cordillera de log Andes,
gue all{ se hallan a la altura de la ciudad chilena de Chillan,
A la izquierda, a escasa altura, hallase una cumbre rocoga.
A diferencia de las rocas basalticas que hasta aqui predomi-
nan, de superficies rectilineas e irregulares, la abierta ladera
recién mencionada presenta, desparramadas en gran partoe
de gu superficic de uncg 800 metros de lado, rocas graniticas
de tamafio v estructura bastante uniforme, gue son el efecto
de un afloramiento en dicho lugar. Més hacia el oeste, donde el
terreno continiia su descenso, vuelven a aparecer rocas de tipo
erurtivo. Aquellas roeas graniticas, de formas relativamente
redondeadas y recubiertas de una péitina osenra, fueron uti-
lizadas por log antiguos pcbladores para el grabado de sus
variadisimos dibujos.

Segin ALVAREZ y ROBLEDO (1951), existen alrededor
de 600 piedras grandes y medianas, de lag cuales unas 400
presentarian muestras de ftrabajo rupestres. De lo que he
podido ver en mi visita de casi dia y medio, dichas cifras po-
drian ser algo exageradas; especialmente las rocas con gra-
bados pasan dificilmente de las 200, al menos con sefiales
claras de ello. No obstante, sigue siendo una enorme cantidad,
que supera ampliamente cualquier otro grupo semejante del
pais.

Desgraciadamente, la mayoria de estas piedras se
hallan en un maycr o menor estado de deflacién. Este descas-
caramiento progresivie, provocado en el transcurso del tiempo
por la intemperie a que se hallan sometidas, provoca cada -afio
crecienteg dafios a los frazes que sobre su superficie se
hallan incisos. Muchog dibujos han; asi, desaparecido com-
pletamente; ofros se hallan mas o menos borrados por ésta'y
otras causas.” No sabemos cuando comenzé este procesc; coh
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acierto dicen ALVAREZ y ROBLEDO, con respecto a los gra-
bados: “Fal vez los geblogos nos puedan informar sobre su
antigiiedad basandose en el grade de deflacién de las piedras,

Fig. 2. Vista general de la ladera Sur del arroyo Colo

Aicki Co donde se hallan las picdras graliadas, desde el

Este. Al fendo, el valle del alto Neuquéhn, y la Cordillera
de los Andes.

la cual interrumplendo ila continuidad de los motivos graba.
dos, revela que éstos fueron hechos con anterioridad”. (1951,
p. ).

Log trazcs son de diverso espesor, en su mayor parte
medianos a gruesos (alrededor de 1 a 1,5 em. de espesor) ; su
profundidad es escasa. Algunas rocas muestran sélo algtn
signo pequeiio, aislado; otras se hallan materialmente recu-
biertas por trozos a cual méas cadtico. Interesante es el hecho
de que, consecuentemente con la direccién del terreno, la casi
totalidad de log dibujos se hallan grabados en rocas cuyas
caras pricipales miran hacia el E,, el N, el N. Q. y el 0., o
gea segUn el ciurso. del sol. Ofros parecen orientarse hacia la
imponente mole nevada del Domuyo, que desde los grupos de
piedras centrales y occidentales puede contemplarse en di-
reccién al Norte.

Como ya lo insinuaramos, los motivos disefiados son
variados en grado sumo. Los trazos son en su mayoria eurvi-
lineos, aunque no faltan los rectilineo-geométros, a menudo
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en intima conexidn con aquéllos, Al lado de las lineas de apa-
riencia abstracto-ornamental, hallamos signos zoo y antromor-
fos estilizados: entre los primeros se distingue con gran fre-
cuencia la- serpiente; otros hacen pensar en batracios v eun

I

\

RNV

Co

pich:

colo

o ".'_.
"‘ . -
o . Pt
L . i
1
-« ‘s
.
, '
- *
4 -
.
. * . - -
B . .
v
- & 4 *
. .
L, e . e
.0 s
IO
. S .
. . Lt - D
PN . ‘
c .

tal Alte
Neuque’n}

Flg. 3. P?lano aproximado de la distribucion de las piedras grabadas del

Celo Mich (o, Locs puntos representan a las rocas granitlcas, en sus

aprupaciones mis impostantes. ¥i declive bala suavemente desde la cum-

bre cercana (arriba, a la derecha), hacléndose mas pronunciado al acer-
carse &l arroyo. (Para su uhlecacidén, ver el Mapa, fig. 1).
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(N) '

(N.E.)

e

Fig. 4. Petroglifos del Calv Miclhd Co. Motives situades en ¢l grupo A,
(Figurag 4-18: la escala represents el largo de 10 em. IEntre paréntesis
se Indica, en algunos cesoes, la respectiva orientaeién).
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insectos. Sin embargo, el predominio esti dado por signog di-
ficilmente explicable si no se admite para ellog alguna clase
de simbolismo. En conjunto, podemos otorgar a estas manifes-
taciones un acentuado caricter idecplastico. No obstante la
aparente coufusién que reina en sus motives, puede decirse
que son expresién de un Unico “estile”, aunque con varieda-
des debidas quizds a épocas digtintas. Es el que MENGIIN ha
llamado, basado en nuestras noticias, “estilo de paralelas”.
A diferencia de la cercana piedra del Curi-Leuva (p. 139; fig.
22), no aparecen -—salvo alguna excepcién— motivos frecuen-
teg en el norte del Neuquén v en la Patagonia como las Hama-
das “huellas de avestruz”, de “guanaco” y de “puma’ ; tampoco
manos ¥ pies grabados, ni ef doble circulo conoéntrico. Si se
hallan, aungue execebcionalmente, los dos circulos adosados y
la cruz. No hay, pues, representaciones claramente nafuralis-
tas, puests gue, eomo ya se dijo, aun éstas se hallan fuerte-
mente esquematizadas, En cuanto a los motives reétilineos, que
forman a vecez figuras geométricas, guardas, etc., podrian
representar una tendencia posterior en la evolucién de este arte
{sin por elloc perder los motivos curvilinens). En algunos
podria incluso verse el modelo en loz cuales “pueden haberse
inspirado las tejedoras de matras, ponchos, lanzas, fajas y
demis efectos de la industriz textil pehuenche” (ALVAREZ
5 ROBLEDN, 1951, p. 10). Los dibujos, atdn los rectilineos,
revelan una fantasia que, sin embargo, sélo en raros casocs po-
dria llamarse desbceada. Per ejemplo, aiin las lineas que re-
producimos en la figura 6 (arriba) manifiestan un cierto
orden, la expresién confusa de una idea.

Pagarcmos ahora a la descripeidon sistemdtica de los
petroglifos. He dividido el campo ocupade por las piedras en
siete grupos, cada uno de los enales corresponde 2 un conjunto
relativamente concentrado (ver plano, fig. 3). Me referiré bre-
vemente a cada uno, reproduciendo el itinerario que gegui al
efectuar el relevamiento, Io mismo que en la ordenacién del
material ilustrativo, A éste dejaremog la palabra principal.

Grupo A. — En las inmediaciones Je una pequefia hon-
donada que sirve de desagiie a lag aguas pluviales, se halla el
primer grupg, viniendo del Este, Relativamente pocag piedras
contienen grabhados: éstos consisten prineipalmente en lineas
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onduladas, paralelas; rectas con trazos que parten perpendicu-
Iarmente, y una singular figura geométrica de angulos redon-
deados (fig. 4). ’

——— (N)

Fig, & Cole Michi Co (continuacién). Fetroglifes situades en el grupe B.
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Grupo B. — Bordeando la falda que da al Celo Michi Co,
llegrames a un grubo de pocas piedras con interesantes graba-
dos. Una de ellas muestra varias figuras simbélicas (incluso
el dokle circulo con prolengacion, gque también aparece en la
piedra de la fig. 7, y una al parecer zoomorfa), y series de
lineas de puntos; otra, una figura antropomorfa, y otra, for-
mada por trazos reclos con pequenas lineas transversales; otras,
en fin, muestran lineas ondulantes paralelas y signos de extra-
fia conformacién (figuras &, 6 y 7).

Grupo . — Este como el siguiente {(con el cual earece
de solucién de continuidad muy estricta), contiene una gran
cantidad de piedras desparramadas. Registramos: trazos cur-
vilinecs aislados, y. formando grupos; una estilizacién antro-
pomorfa (?); figuras zoomorfas y otras de dificil descripcién
(ver figs. 10 y 11) ; ademas, dos rocas muy inleresantes:una,
abigarrada de trazos ondnlades, ¥y un doble cireulo con lineas
radiales interiores (el sol ?7) (fig. 8); otra con un signo in-
dudablemente simbélico, formado por una doble linea curva
con un eje rectilineo (que también aparece en la de la fig. 11,
abajo), ¥ un circulo en la parte apical; ofro trazo paralelo (a
la izquierda de]l mencionado dibujo) seguramente es de factura
posterior, a juzgar por su mayor delgadez y tosquedad en su
ejecucidon. También hay en la misma piedra un dibujo gue
pareceria representar un ‘“quipu” (fig. 24). Clare que no
pretendemos que lo sea.

Grupos C. 4 D. — De sus motivos destacamos: dos leja-
namente antropomotrfos (?) (fig. 12) ; otro, de trazos parale-
los a ambos lados de un eje, rectilineos; otro, fitomorfo (7);
zig-zag enire paralelag; dos circulog concéntricos, con trazado
algo puntiforme, del cual “cuelgan” unocg como rayos (el Sol?)
(fig. 13). En el grupe D. hay muchas piedras que carecen de
grabades,

Grupo E. — Con esta letra designamos una amplia zona,
con piedras irregularmente degparramadas, pero abundantes
en grabadog, Hallamos; finas figuras probablemente de esti-
lizaciones humanag; lineas onduladas formando circulog, a
veces con eje central; una cruz latina, perc de trazo algo fino
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——  [N.E) |

. Cale Afichi Co (continuacién), Motives situados en el grupe B.
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Fig. 7. Piedra situada en el grupo B, mirandéo hacia el
Wste, Ancho de la zZona grabada: 0,75 m.

y con apariencia mis moderna que las figuras de trazo grueso,
acompafiada de una semicircunferencia; un “eireulo concén-
trico” con abertura; signos fitecmorfeos (7?), algunos con apa-
riencia de flecha y arpém; ete. (fig. 14} ; otros dibujos compli-
cados y de dificil degeripeion, ineluso conjuntos rectilineos
(figs, 15 ¥ 16). En esta zona se hallan muchos petroglifos que
no he podide velevar; probablemente se hallen aqui los repro-
ducldos por SERRANO (1947, fig. [32) v por ALVAREZ ¥
ROPLEDO (1951, figs. 1 a 3).

THig. 8. Grupo O Ancho de la roca: 1,20 m,
apraxiynadaiwentsa.



128 JUAN SCHOBINGER

Fig. 9. Grupe . Signos simbélicos, mirande hacia
el Merto,

Grupo F. — Una palabra especial debe ser dicha para
éste. Al lado de lag mismas piedras adosadas naturalmente a la
tierra, existen tres bloques de forma mas o menos triangular,
colocados en posicién vertical. Se hallan apoyados sobre ctras
rocas, sosteniéndose entre si mediante piedras menores. No
hay signos de labrado. Clres grandes bloques, irregulares, se
hallan delante de les citados (fig. 17). Es el lugar en gque cl
buscador de tesoros realizd su tarea destructora (hasta encen-
diendo cargas de dinamita), con lo cual el lugar ha quedado
manifiestamente desfigurado. Excepto una figura extrafa-
mente ondulada que se haila sobre el bloque del medio, no hay
grabados en este grupo. Claro que 1a deflacién v las explosiones
del inescrupuloso minero pudieron haberlos hecho desavarecer.

Grupo (. — Llegamos en nuestra recorrida al dltimo
conjunto de piedras grabadas, tras haber visto varios extra-
fios motivos en algunas piedras diseminadas entre ambog gru-
pos (fig. 18, mitad superior). Aqui también huy un ejemplar
notable: se trata de una piedra muy alargada, formando un
cilindro casi perfecto. Tiene 3,70 m. de longitud, por 0,70 m.
de ancho (ver fig. 21}. Su apariencia es la de una columna
caida, ¥ no es del todo imposible que alguna vez haya estado
parada a modo de menhir, Desgraciadamente, la deflacién eg
tan profusa que no permile distinguir si sus grabados ocupa-
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ton ¢ no toda su superficie. A su alrededor hay una densa con-
<entracion de piedras grabadas, siendo sus motivos muy va-
riadog ¥ no menos rarcs que los de los demés grupos (fig. 18,
mitad inferior; figs. 19, 20 y 21). Distinguimos un bello ejem-

:
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Fig. 10. Colo Michi Co (eontinuneitn), Motives situades en el grupo C.
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plar de cspiral, figura rara en estos petroglifos: al 1ado, dos
circulos no del todo adesados. Cerea se halla un signo consis-
tente en tres lineas levemente curvas que se unen en un punto,

-7 —

Fig. 11. Cole Michi Co (continuacion). Motivos de los
grupos C vy D,
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¥ cuyo otro extremo son otros tantos puntog bien caracteriza-
dos. Puede verse en las ilustraciones que el punto —aislado o
€n combinacién con lineas— juega un papel de cierta impor-

(o)

Fig. 12, Colo Michi Co (continuacién), Motivos de los

Brupos

¢ y D
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Fig. 13. Coloe Michi Co (continuacion). Motives de los grupos C ¥y D.
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[ig. 14. Cole Michi Co (continuacién). Motivos del grupo H.
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tancia en los petroglifos del Colo Michi Co (*). También
suelen hallarse lineas aisladas o en grupos generalmente con-
fusos, cortas y de mucho menos espesor, que parecen Ser tan
sOlo garabatos efectuados posteriormente.

Cerca del mencionade “menhir caido” construyé el hin-
garo “con la ayuda de un pedn una ruca o choza en la cual
empleé una parte de las piedras grabadas. Al lado de esta
habitacién construyd un reparo que le servia de cocina. Da
pena ver la destruceién producida per el calor del fuego, que se
agregd a la determinada por la accidn del tiempo” (ALVAREZ ¥
RoBLEDO (1951, pp. 7-8).

Antes de finalizar, debemos plantearnos el interrogante
suscitado por el grups F. { Aguellos tres blogues fueron erigi-
dog por el hombre? Un examen atento provoeca, en efecto, se-
rias dudas en cuanto al caracter natural de su emplazamiento.
Su posicidén aparece bastante inestable. Todo hace creer que
se trataba de piedras situadas en ese mismeo lugar, pero levan-
tadas (posiblemente con otras mas) por la antigua sociedad
indigena que esculpié los grabados.i{Fl conjunto hace recor-
dar lejanamente a ciertas erecciones pétreas del Neolitico eu-
ropec; hallamos ejemplog semejantes de erecciones artificiales
asociadas a manifestaciones rupestres en el N. O. argentino
(“dolmen” de Cafayvate, Prov. Salta; “cromlech’” de Barreal,
Prov. San Juan): Ademis, sus caras miran aproximadamente
hacia el norte. Si, ecmo nos lo dice la etnologia, el arte rupes-
tre entre los pueblos primitivos tiene —en principio, al me-
nos— cardcter magico-relizioso, ¢ por lo menosg significativo,
~¢seri aventurado concluir que en este punto se hallaba una
rudimentria especie de monumento pétreo, asociado cler-
tos ritos de los gue no gquedan memoria en la regién, y de los
que serian expregiones o recuerdos los propiog petroglifos alli
diseminados? El caracter simbdlico-expresicnista que hemos
admitido para muchos de éstos, y ain la consideracién del Tu-
gal como tal, hacen muy plausible esta hipétesis. Y si se dijera

(#) EIl Dr. Alvarez cree que €l punto es su manifestacién mis ele-
mental, vy que hubo un proceso evolutivo de lo gimple a lo complejo; pe-
ro ello me parece poco probable, No hay que confundir “tipologia™ con
“sucesién en el tiempo” (V. ALVAREZ v RoBLEDO, 1951, péags. 8-9).
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que el caracter fundamentalmente cazador del estilo de vida
de los antiguos pehuenche o sus antepasados —autores presun-
tog de estas grabaciovnes— hace dificil su concentraciéon en un
Iugar para la celebracion de alguna festividad ¢ rito, diré que
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Fig., 15. Colo Mliehi Co (continuacién). Motivos dcl grupo T.
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Fig, 16. Grupe B, Longitud de la roea: 2 m.,
aproximadamente. Miro hacla el Este.

mucho menos cabe imaginavse a estos cazadores ocupando sus
ocios {si es que los tuvieron) en I'art pouwr art. Tenemos,
ademis, el antecedente de pricticas semejantes por parte de los
cazadores del paleolitico europeo. Por otra parte, no es necesa-
rie que se hayan producido grandes acumulaciones de gente por
vez; por el contrario: tal vez el sitio era acaparade por sus

shamanes.

Tig. 17. Vista dc los tres Llogues “parados” (Grupo Tl

desde el N. 13, Altyra de Ios blogues: 2 m., sproximada-

mente, Delante, voienza la zanja excuavady por el hus-
cador de tesoros.
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g, 18, Colo Michi <o {(continuacitn), Motivos situados enire
log grupos P ¥y G, y en (3,
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De cualguier modo, la verosimilitud de taleg hipétesis
sdlo podra ser confirmada cuando mds detaliados estudios es-
tablezcan con seguridad la forma en que las piedras del grupe
¥ tomaron su actual posicién — antes de que se derrumben.

Fig. 19. Grupce G. Hacia el N. 0O,
Dbservernse log efectos de la
neflaciom.

ig. 200 Crune (7 de los arabados
del (olo Jlichi o, Iriguras ser.

pertiformes fobre nngd roca moy

detcriorada.
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¥ig. 21, {rahados rupestres el Colo Allehi Co (conti-

nuacidn). CGrupo (4 Adelante, roca alargada (3,70 . e

largoe por 0,70 m de ancho medio), muy roida ner la

deflacion, Vista desde ol Norte, (70r primer plana se halla
la. roca de la Tigura 18).

Piedra del Curi-Leuva. (Dpto. Chos Malal). 1.400 m (7).

Situada casi sobre el mismo paralelo que el Colo Michi
Co {0 sca sobre los 37° 3), perv al coriente de la Cordillera
del Viente, sobre la margen derecha del rie Curi-Leuva,
se halla aislada una piedra de tipo semejante a aquéllas, o sea
granitica y con una patina oscura mis o menos conservada.
En sus cercanias se halla el caserio de Cancha Huinganco, v
a2 unos 10 Km. al 8. B, €] pueble Tricao Malal. Grandes conos
de volcanes apagados, de sridos bordes, rodean aguf al amplio
valle; hacia el norle se destaca el nevado Domuyo.

La piedra muestra algunos motives relativamente sen-
cillog, de earicter geométirico, y también, apenas distinguibles,
antropomerfos. Ccensisten cn; una doble linea en zigzag al
lado de una vertical; tres figuras rectilineas con tres saliencias
cada una, una de ellas en posicién vertical; dos “‘rastros de
avestruz”; un circulo con punto cenfral; dos figuras antropo-
morfas con piernas y brazog extendidos, y una dudosa, con
clerta apariencia ormifomorfa, Hacia abaje la piedra se en-
cuentra deteriorada y, si alli hubo algtn dibujo, ya no es re-
coneeible (v. fig. 22). Las dimensiones de Ia piedra son: 0,30
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m. de largo, 0,50 m. de ancho, y unos 0,20 m. de altura sobre
el nivel del suele, estando su cara pintada horizontal, que es
algo convexa, levemente inclinada hacig el norte. Héallase a
unog 20 o 25 m. de altura sobre el arroyc Curi-Leuvii.

Este petroglifo se halla inédito.

I'ig. 22, Piedra grabada del Curi Leuvi. Dimension
lransversal: 0,80 m, Cara aproximadamente horizontal,
levemente inelinada hacia ¢l Norte.

Roca grabada de Norquin. (Dpto. Rorquin}. ' 1.100 m.

Este yacimiento se encuentra cerca de la ruta de Lon-
copué a El Huect, al pie del cerrc Morado y scbre la margen
izquierda del rio Agrio. Tritase de “un blecque andesitico de
grandes dimensiones, desprendids de un cono detritico de es-
corias v pozzolana; tiene forma tabular y sobre su superficie
|horizontal] han grabado los antiguos signos” (APARICIQ,
1935 a, p. 100).

Segin la descripeién del autor que segpuimos, “lag pic-
tegrafiags han side grabadas en hueco y representan, en su
gran mayoria, rastros de animales: avestruz, guanaco v vibora.
Menos evidentes son otros signog qie-parecen corresponder a
rastros de caballe ¥ de puma (*). Con gran nitidez se advierten
tambidn representaciones de manos v pies de hombres. Todos

(7) Conservamos estas denominaciones al stlo efecto descriptivo,
Para su interpretacién, véase mas adelante.
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los grabados han sido ejecutados como 51 se hubiera fenido el
propésito de reproducir la impresién de pisadas y aln de la
mano, sobre una materia plastica” (Op. cit, pp. 100-101).
También aqui la deflacidn ha afectado el reconceimiento de
los motivos grabadces, muchos de los cuales se hallan irrecono
¢ibles; ademdés, muchos de ellos e superponen, confundiendo
sus contornes (v. figs. 23 y 24: fotografias del P. Guillermo
Kaiser 3. J., ecuya comunicacién agradezco al Dr. Osvaldo
Menghin).

e

Irig, 23, Roca grabada de Norguin. IMfguras serpentiformes, tridfeitas
etr, rodoande a “morvferilios”. Toto Guillerne Walser @, T,

Al lado de los grabados, que ocupan més o menos la
mitad del bloque, aparece una serie numerosa de “hoyos hemis-
féricos de tamafics muy variables. .., Los siete mas grandes
que podrian haber sido juterpretados como morteros, tienen
dimengicnes gue varian entre 19 por 12 v 13 por 6 centimetros,
considerando el didmetro de la boca y la profundidad, respec-
tivamente”; sin embargo, “todo inclina a suponer que noc gean
morteros; resto desconocido en la region, por otra parte” (op.
cit.,, p. 102). Hencs ante la Gnica muestra conocida en territo-
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rio neuquino de las “piedras de tacitas”, tan frecuentes en Chiie
septentrional ¥ central, Mendoza, Cdrdoba y otrag regiones,
sin contar el Viejo Mundo.

Bibliografia: APARICIO, 1935, a, pp. 100-104; lams.
I11-I1X. LECESMA, 19585.

Fig. 24. Otra vista vertical de la misma roca. A la ixgquierds s2 hulla

el grupeo reproducido vpor IF. de Aparieio, 1035 a. lam. V11 (mano, signo

estrellado). Arriba, a ia derecha, obsérvanze “morcterilles” rodeando
a uno mas grande. Foto I'. Guoillermo Kaiser 8. J.

Roca grabada del cerro Nonial. (Dyto. Norquin). 1.300 m. (7).

En la estancia “Nonial”, al pie del cerro del mismo
nombre, en un lugar situado sobrve la quebracda de Piedras
Blancag, se halla un abrigo rocoso en cuya pared se encuen-
tran grabados semejanfes a log de Norquin en técnica y estilo.
“Les signos son poco numercsos y menos variados, pero muy
faciles de inferpretar. Representan rastros de animales, una
mano humana ¥ una cruz. Los rastros mas abundantes gon los
de guanaco, algunos de los cuales se han alineado como si se
hublera guerido representar la marcha; luego, algunos de
avestruz, de puma o de zorro y, finalmente, uno de vibora. ..
Es indudable que, originariamente, el nimero de gignos gra-
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padcs debis gser mucho mayor, Adviértese que la deflacién ha
gastado en varias partes lag superficies grabadas. La quebrada
de Piedras Blancas esti orientada de este a oeste. El abrigo
que contiene las pictografias mira, exactamente, al sur” (APA-
RICIO, 1935 a, p. 100).

Bibliografia: APARICIO, 1935, a, p. 100; lims, T-IT; fig. 1

Chenque Pehuén, (Dpfo. Loncopué) 1300 m. (7).

En g] “Cajém da Chenque Pehuén”, no lejos del limite
con Chile, se halla en medio de un hosque de araucarias un
conglomerado granitico, que presenta signos de erosion gla-
ciar. Como consecuencia de ésta formése una oquedad, crien-
tada aproximadamentc hacia el ste, de unos 3 m. de ancho
v otro tanto de altura en la entrada (actualmene pircada),
por 8 m. de profundidad.

Dado el cardacter no especializade de la publicacién en
gue ha aparecido la Unica descripci6n de este vacimiento, nos
permitimcs reproducir gran parte de la misma:

“Este log residuos [del piso] enconiramos cipsulas de
pifiones tostados. Suelo interesante para un trabajo de estra-
tigrafia. Por el tiempo y por el humo las paredes estdn enne-
grecidas, En plano frontal, debajo de la marquesina, logramos
ubicar varios dibujos estampados con pintura blanca. La ero-
#ién ha borrado lo demis, Quedan algunos matices, pero como
no concretan raggos inteligibles, los desechamos. En un panel
de ochenta centimetros, una figura central rige el conjunto
(fig. 25). Se ha trazado un arco en forma de herradura
con lag puntas hacia abajo, cerrada por una recta. Dog hori-
zontales tangentes rematan en una trifurcacién de lineas. La
de arriba, mas larga. Una perpendicular de extremos tridicti-
los divide ]a figura, semejante por su estile a un pelroglifo de
Uspallata. Le confiere jerarquia el triptico de la parte supe-
rior del arco. Su antropomorfismo estd determinado por el dvalo
cenvencional de la cara. Ta horizontal inferior configuraria
brazos ¢v manos de tres dedos; la vertical descendente, con li-
pera distorsién, el tronco, las piernas y el género. Le dan evi-
dencia anlropomdrfica las figuras secundarias que completan el
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cuadro. A la derecha, en los Angulos ideales del pane! dos repre-
sentaciones: una humana, masculina, y otra que parece la-
garte; intercalada entre ambag una cruz y, sobre base recta,
una vertical arborescente se abre en la trifurcacién de lineas
breves, A izquierda otra igura, femenina, de tres dedcs. Luego,
un poco aislada y en la misma direccién, una tricromia, mascu-
lina; el trazo central blanco, un festén negro del color natural
del muroe, contorneado de rojo (v. fig. 26).

Fig. 25. Pinturas de la gruta de

Chentgue ['ehuén, Conjnnto sitnadc Fig. 26. Chengque Pehuén. Dibujo
bajo el alero de la gruta, en klan- pelicrome: blanco, nezro ('del mmn-
co. (Segin Ledesma), ra’y ¥ rojo. (Segiun Ledesmal).

“Afuera, en la superficie encontramos fragmentos de
alfareria y de uua piedra de moler, con sedimentacién rojiza
en los poros.

“Hasta hazce pocc, segin nos informaron, los huesos
exhumados del fondo de la gruta por un “chenguero” se ba-
lanceaban en las ramas de las araucarias” (LEDESMA, 1956,
pp. 7-8).

Ribliografic: LEDEsSMA, 1956.
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Portada Covunco. (Dptes. Picunches y Zapala, limite). 900 m.

Segiin una comunicaecién de Daniel (Gatica al prof. de
Aparicio, hillanse pinturas parietales en una cueva o abrigo
“‘ubicado sobre el rio Covunco, a unecs mil metros del paso de-
nominado Portada Covuneo, en el caminoe de Zapala a Las
‘Lajas. Los dibujog —informa el sefior Gatica— han sido eje-
eutados “en una roca pranitica, con tinta o pintura obscura o
negra, descolorida por la accidn del agua y del sol”. Son fi-
guras de aspecto geométirico, meandros [rectilineos] anilogos
2 algunos motivos de tejidos araucanos modernos” (APARICIO,

2y Y

Mg, 7. Motive principal de las
pinluras parietales de DPuoriada Co-

vurce, {Sezdn Aparicio}.

1935 a, p. 107). Son, sin embargo, lo suficientemente irregu-
lares como para no considerarlos simplemente como copia de
motivos de tejidos, Ademéas de los conjuntos de tipo guarda o
seudo-laberinticos, hay también signos aislados; uno de ellos
recuerda al llamado “rastro de avestruz”, Los trazos no parecen
tener mas de 3 - 4 mm. de espescr. Reproducimos el motivo
«central en la figura 27.

Bibliografia: APARICIO, 1935 a, pp. 106-107; lams
XIV vy XV figuras 2, 3 v 4. ‘

Canadin Santo Domingo. (Dpto. Zapala). 1.000 m.

Unos 256 Kms, al sur de la localidad de Zapala, algo hacia
¢] oegte del punto en que la ruta nacional N? 40 cruza el arroyo
Santo Domingo, se encuentran grabados rupestres de un ca-
racter muy especial. Ectos se hallan en algunos de los abrigos
rocoscs que se han formade en los bordes laterales del cafiadén.

“A primera vista parecen pinturas parietales. La calidad
de la roca ha sugerido a log indigenas una téenica distinta,
adecuada a las circunstancias. La superficie del banco, profun-
damente alterada por la accion meteédrica, presenta un color
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pardo muy obscuro, perc al menor trabajo de percusién apa-
rece el color natural de la roca, ocre rojizo, ligeramente vio—
laceo. El trabajo se hace asi muy evidente v no es necesario-
grabar hondo para definir una figura. Los indigenas de Santo
Domingo las han obtenido mediante un ligero trabajo de mar-
telina, de modo gque el grabado tiene una profundidad imper-
ceptible. Es la diferencia de color, por lo tanto, lo que hace:
evidente —v mucho mag que en log profundosg grabadoes de
Nonial y de Norquin— las figuras representadas,

, “Estag dltimag estan, sin embargc, muy lejos de tener
la nitidez de las anteriores y, desde luego, de ser tan ficilmen-
te interpretables. Fuera de algunos signos que ya nos son co-
nocidos: pieg ¥ manos humanas, rastros de guanaco, avestruz,.
vibora, etc., aparecen a nuestrcs ojos, en verdadera sensa-
cién de laberinto, lag figuras més absurdas v peregrinas. Tie-
nen éstas, a veces, aspecto geométrice, adviértense lineas que-~
bradas u onduladas, circulos concéntricos, meandros, efe.’”
(APARICIO, 1935 a, pp. 104-105).

T

© o [P e

Fig. 28. Algunas de las figuras srabadas del Cafaddn Santo Domingo.
(Cada dibujco es independiente), Segan F. de Aparicic.

Nada cabe agregar a las palabras del autor que efectuéd
su parecial relevamiento; reproducimos, como mctivos aislados,.
aquellos que parecen ser méas representativos del conjunto, y
cuyo cariacter de algtin modo simbélico es muy probable (fig-
28).

Bibliografie: APARICIO, 1935 a, pp. 104-105; lams.
X - XII1.
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San Ignacio. (Dpto. Huiliches). 1.100 m,

En la zona que tiene ccmo centro a esta pequefia locali-
ad, se halla un grupo de pinturas rupestres, hasta hoy inéditas.

I.a noticia y descripeién de este lugar, asi como el ma-
terial grafico (ver figs. 29-39) log debo al sefior Carlos
Gonzalia, fotdgrafo de San Martin de lcs Andes y gran afi-
<ionado a la arqueclogia. A &I, mi agradecimiente mas since-
ro. De la exactitud de los datcs, y de 1a autenticidad y fideli-
.dad de sus reproducciones, no me cabe la mencr duda.

El lugar se halla a unos 8 6 10 Km, al norts de San Ig-
nacio. A unog 3 Km. al norte del rio Malleo (poco antes de su
desembceeadura en ol Aluminéd), vy a una altura de unos 300
metros sobre el mismo, hillanse algunas cuevas. Se llega hasta
ellag con cierta dificultad, “por una angosta vereda”, razén por

Figr. 29, 30, 31 y 32, Diversos moiives de las pinturas rupestres de’
SBan lIgnacio (Rio Malieo)., (Segun dibuios de €. Gonzalin),
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la eunai no fue posible fotografiarlas desde afuera (¢). En una
de estas cuevas hallanse las pinturas, C

Segin mi citado informante, lag pictogralias estan si-
tuadas “afuera, a la entrada, en sus paredes interiores y en
el techo”. El eclor de la pintura es “ocre tojizo”; el ancho de
los trazos, “2,5 cm. aproximadamente” (esta cifra probable-
mente no valga para tedog los trazos). Uno de sus motivos,
una guarda escalonada (fig. 81) que se halia a la entrada
de la cueva, es alge més ancha: 4 ¢m. segiin Gonzalia, hallan-
dose “tal vez a 3 m. de altura”.

O
T X

Figs. 33, 84 ¥ 35. Pinturas rupestres de San Ignacio, (Segdn dibujos
de C. {zonzalia}.

Como puede verse en las ilustraciones ya mencionadas,
se trata de un arte esencialmente reométrico. Algunas figuras.
son redondeadas o circulares, otras rectilineas; otras forman

(¢} También hubo dificultad para fotografiar varins de los gru--
pos pintados, razén por la cual sélo disponemos de las cuidadosas copias.
efectuadas por el eitado aficionado (reproducidas em las figuras 29 a 35).
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Trigs. 36, 37, I8 & 39, Cueva en la zona de San Ignacio (Ilic Malluw).
Diglintos gignog pintados. Fotos Carlos Uonzalia,
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combinaciones al parecer simbdlicas. Pero también hay algu-
nas expresiones naturalistas mis o menos estilizadas. Por de
pronto, el sol se halla claramente representado (figs. 29 v 35) ;
hay una figura antrepomorfa (fig. 38), una ornitomorfa (?)
(fig. 22), y ademAas, en un grupo que se encuentra “aislado de
1os otros dibujos perc no a mas de 2 metros de distancia”, una
“huella de avestruz” (fig. 39), acompafada de dos circulos
{uno con prolongacién), y unos trazos indefinidos. Segin Gone.
zalia, ‘‘su coloracién y conservacién no hace suponer que sea
més moderno. Lo mismo con respecto al signo cruciforme” (fig.
32, abajo).

Por los datos e ilustracioncs transeriptas, lag pinturas
e San Ignacio son de gran interés, v merecen un estudio a
fonde, incluso la excavacion metédica del piso de esas cuevas
para determinar su asociacién cultural.

Junin de los Andes. (Dpto. Huiliches). 800 m.

Los grabados rupestres de esta estacién forman parte
de la primera publicacion dedicada a estas manifestaciones ar-
tisticas del territorio del Neuguén, efectuada por Carlos BRUCH
en 1902,

En un lugar bastante mal determinado, a “unas dos
horas al sur de Junin de los Andes”, cerca de un arroyo que
desde el S. O. confluye con el rio Chimehuin, y a unos 5 Km,
de éste. se halla una terraza de arenisca que se extiende de
sur a norte. A gu pie, les miembros de una expedicion geold-
gica de la que formabha parte el citado autor hallaron una
cueva hatural con alguncs petroglifos (abril de 1898). Su en-
trada “mide 4,50 m. de anchc por un poeo mas de 1 m. de
altura. La profundidad no pasa de 2 m. y su techo cae oblicua-
mente hacia atras™ (BrRUCH, 1902, p. 176). Se trata, pues, de
una caverna muy pequefia, que por su reducida altura no pudo
haber sido utilizada como habitacién. “Al lado izquierdo ante-
rior de la parcd, cxisten 12 inseulturas (7} de 1 c¢m. de pro-
fundidad, pero sin pintar. Estan irregularmente esparcidas

{(7) El autor dice “esculturas rebajadas a 1 cm. de profundidad”.
Sustituimos por ur término que nos parece mas correcto.
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por aquella superficie”. Los motivogs que se pudo digtinguir
pertenecen a los del tipo de Forquin y Nonial, es decir, de tipo.
seudonaturalista de “huellag de animales”. Hay “un rasiro de
avestruz, tres de puma y cuatro de guanaco” (op cit, p. 176);
ademas, “dos dibujos en forma de herradura con dos rayas”
verticales en el centro. Su interpretacién como verdadera repre-
senfacidtn de pisadas equinas (¥ su consiguiente atribucién a
una época reciente) es mas gue dudosa (ver p. 197). Finalmen-
te, un rectingulo con las esquinas redondeadas, al lado del
cual aparece el trazado oblicuo de una raya sencilla, aparece
como otro motivo simbdlico de dudosa interpretacién.

Delante de la entrada de la caverna, el autor enconird
huesos humanos, mal conservados, inclusive ‘“fragmentos de
erineos, entre los cuales pude reconocer dos individuos jéve-
nes, En los mismos escombros hallé, al removerlos, algunos
trozos de lefia quemada y pequefiog fragmentos de vasijas de
barro” (Op. cit., p. 176). Todo ello muestra que esta pequefia
caverna fue primitivamente una sepultura (o sea, un verda-
dero “chenque”). El ennegrecimiente por humo observado en
¢l techo, proviene sin duda de otros que posteriormente per-
turbarcn el estado del enterratoric.

Bibliografia: BRUCH, 1902, pp. 175-176.

Vega Maipd (“Gingins”). (Dpto. T.acar). 800 m.

Sobre el costado meridional de la fértil Vega Maipy,
en un punto situado a unos 5 Kni. de la poblacién de San Mar-
tin de los Andes, se encuentra una “case de pledra” —se trata
de un abrigo bajo roca— cuyas pictografias fueron populari-
zadas en una conocida revista hace veinte afios por M. A, Vic-
NATT (1935} (%), Desgraciadamente, al tiempo de mi visita

() Aprovecho la ocasién para rectificar alguncs errcres de de-
talle que se deslizaron en la mencionada publicacion, debidos sin duda a
la deficiente informacién del autor, quien no visité personalmente el ya-
ciniento.

Por de pronto, no se hzlla “en la sierra basdltica Chapeled” (op.
cit., pag. 407), la que, como puede verse en la figura 40, sc halla mas al
Sur. Tampoco se trata de una “gruta labrada naturalmente en la roca’
(ibid.), sino de un simple abrigo, constituido por uma pran roca aisla-
da, que forma primero una pared vertical, ¥ Jvege se continda por un
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{enero de 1953), muchas de las figuras se hallaban muy bo-
rradas. Ignoro si en los afios transcurridos se produjo una
fuerte erosién de la piledra, o si azl artista gque entonces las
reprodujo le scbraba un poco de imaginacién. .. (v.1amina co-
rrespondiente zl articulo citado). Por otra parte, en el extremo
derecho de la roca existen dos figuras que no fueron alli regis-
tradas. Les motives que aisladamente reproducimos son algu-
nos de los que todavia se conservan {(fig, 41).

Iig. 40. Vista desde la Vega 2Izipt hacia el Sur. L—k la

derecha (detrds de la casa, entre los arboles) se halla

el abrigo pintado “Gingins'. Unoeg 300 nn aax hacia 1la

derecha se encuentran las pinturas “Bello” (ver flg 42).
Al fends, las cumbres del Chapelre,

La caracteristica principal de este grupc de pinturas,
ademds de su estilo, es su policromia. Se utilizan el rojo y el

alero apenas sobresaliente. A ésto, y no c6lo a las grulas y cuevas, se
da locamente la denominaciéon de “casa de piedra”, Las pinturaz no
ge hallan “en las paredes sud ¥ este”, sino sud y covste mirando respec-
tivamente hacia el norte v el este. Finalmente, el “exdtico nombre de
Gingin, vocablo gue, s1 tiene origen indigena, ha sido muy adnlterado
gnedando poco menos que irrecconocible” (ibid.), ez efeetivamente indige-
na... de Franeia, puss se trata del apellido (con 2 final) de uno de los
variog pobladores de ese nombre que viven en la zona, en cuyas propiedad
se halla la pintura rupestre (1).
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amarillo. ademis del negro. Antes de comenzar la parte lisa
vertical de Ja pared Sud, en una peguefia entrante de la roca,
hay un grupo formado por algunas figuras humanas que pa-
recen darse la mano. A 1,50 m. hacia la derecha, tras una grie-
ta, comienza la serie de motivos gue dan tanto interés a esta
“casa de piedra”. Contintian con cierto desorden las repre-
sentaciones humanas, hechas con un naturalismo estilizado
que hace recordar un poco a aigunas del epipaleolitico levan-
tino espafiol. Una de ellag llama la atencién por la —al pare-
cer— exagerada representacion del érgano sexual masculino.
Otra, que también reproducinios, presenta sendos circulcs a
guisa de pies, ¥ en uno de ellog, doble, aungue no concéntrico.
VIGNATI ha creido ver una representacién de las gruesas
abarces de los tehuelches; no es muy convincente esta hipé-
tesis, aungue nc hay nada para imaginar en su sustitucién.
Por otra parte, no hay documentacién referente a su uso en una
zona tan septentrional, al menos en época histérica.

hrde e
X |

]

—
Fig. 41. Algunes melivas de la pictografia
Maipa), Segian Viguati.

Yringins” (Vega

Hay, ademds, figuras geoméricag de toda clase, varias
de ellas de evidente cardcter simbélicc: meandros, en un easo
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con un circulo en su extremo, y en otro con un cuadrado con
punto central ¥y una figura con forma de C, respectivamente;
una “clepsidra”; una fina cruz alargada, al lado de un circulo
con cruz interior; “huellas de avestruz” de tres y cinco (1)
dedos; un doble rectangule (arriba) ; una triple circunferencia
concénirica y otros signog compuestes.

Una grieta separa la pared Sur de su continuacién, que
tuerce hacia el 0.8.0. Esta presenta circulos y otras figuras
geométricas, y dos representaciones humanas, una de ellas con
lineas schre la cabeza que hacen pensar en una emplumadura.
Esta parte tiene aproximadamente 2 metros de ancho. Luego
hay una franja muy oscurecida por la accién del humo de fo-
gones aqui encendidos, que tal vez borrd otrcs dibujos alii
exislientes, puesto que del otro lado aparecen dos signos: uno
gue parece un hombre muy esquematizade, v un cireulo con
punto. Mas o menos un metro después termina la roca. (Mas
hacia arriba parece verse una “pisada de avestruz”, pero su
caracler de pintura es dudceso). Desde la Gltima grieta men-
cionada hasta dicho circulo, hay 4,15 nu.; la altura de esta sec-
cion parietal es de 2,40 m. En cuanto a la parte meridional
anteriormente descripta, la pared propiamente dicha mide 4,15
m. de ancho por 2,76 m. de altura maxima; ancho total desde
los motivos sitnados a la izquierda: unos 6 metros.

Bibliografia: VIGNATI, 1935 a; con una lamina en co-
lores.

Vega Maipq (“Bello”). (Dpto. Lacar). 800 m,

Sobre el mismo costado meridional de la Vega Muing,
a pocos cientcs de metros hacia el oeste de la pictografia “Gin-
ging”, existe ofro grupo semejante. A diferencia del anterior,
permanece inédite.

Se halls sobre un paredén vertical, que no alcanza a
congtituir un abrigo (fig. 42), situado en la propiedad del
sefior Bello, poblador de la zona. La parte que contiene las
pinturas es una pared mas o menos rectangular, que tiene algo
mas de 2 m. de altura, por unos 14 m. de ancho, provista de
numerosas salienciag ¥y convexidades; delante, hay una plata-
forma de 1,60 a 2 m. de ancho como maximo. Mis hacia la
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derecha, el conjunto se ferma muy irregular, apareciendo hacia
los 17 metros del comienzo del paredén un nuevo grupo de tra-
zos pintados. A los 18 m. se abre una pequefia gruta, en cuyo
interior no aparecen pinturas. Algo hacia adelante se hallan
varias rccas desprendidas, en una de lag cuales existe tambidn
un inferesante conjunto pintado (fig. 48). La pared termina
hacia log 22 m,

Fig, 42, Pareddén de “Bells” visto desde la derevha. Las

pintoras g2 hullan sobre la pared con convexidades en

el centro de ia fotografia; a la derechs, 1z cueva, ¥y de-
lante, puco perceptible, la roca con eruces.

Este punto se halla situado a unos 50 metros scbre el
nivel de la Vega, desde ta cual el terreno se eleva abruptamen-
te. A su ple pasa hoy la carretera gue une a San Martin con
Junin de lcs Andes. Toda la zona es rocosa, habiendo cons-
tituido sin duda el reborde del glaciar que durante ¢l pleisto-
cenc ocupd la cuenca del Lacar. Constituye un excelente obser-
vatorio sobre toda la regidn, ya gue, a diferencia del abrigo
“(inging”, no hay vegetacién yue obstruya 1a vista, encontran-
dose ademis a mayor altura. Una wveintena de metrog més
hacia el Oeste (detris del punto en que fue tomada la fotogra-
fia de fig. 42), se halla algo hacia adelante un enorme pilar
rocogn, de forma cilindrica: un antiguo desprendimiento de
la pared (la que alli efectivamente se ahueca, permitiendo, con
cierta dificultad, el paso hacia la meseta superior), que cual
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milenario centinela custodia el paso desde la zona andina a
la patagonica. El lugar pudo, gin duda, ser utilizado por los
indigenas como punto de obgervacion (%).

La reproduccién completa de log dibujos claramente re-
conocibles que aparecen sobre la tared pintada, congervando
aproximadamenle su distribucidén y su escala uniforme, estd
dada en las figuras 43, 44 y 45. Su desarrollo se gigue de iz-
quierda a derecha y de arviba a abajo. Al principio y al final
de cada banda pzircial, hallase anotada 1a distancia desde €l
comienzo de la pared, situadc hacia el Hste. Las figuras 46 a
48 complementan la documentacion grafica.

Los trazos son de medianc espesor (aprox. 1 ¢m.), ha-
biéndose empleado con excluyividad el rojo, aunque con varios
matices. La altura sobre ci suelo, o sea schre la estrecha plata-
forma que se halla delante, no tiene demasiadas variaciones.
Las pinturas se mantienen generalmente entre 1,70 v 1 metro
de altura, alcanzando excepcionalmente log 2 m. (como el circu-
kv econ punto, fig. 43, arriba, ¥ el doble escalonade de fig. 45,
centro, que sobrepasa levemente dicha cifra).

Como puede verse, tos dibujos de esle yacimiento tienen
an estilo predominantemente geométrico-ornamental vy simbéli.

(")  Segin informes del Sv. J. Swariczewsky (Saico}, cuya gmabi.
lidad desec recalear, hay en las cercanias, scbre la meseta, restos de un
moute de mapzancs. El examen de sus circulos de erecimiento le habria
otorgado una antigiiedad de 400 a 450 afios. Si ello es exacto, se remon-
tarian a la primera mitad del siglo XVI, lo cual demostraria que el man-
zano existid en cstas regionez antes de la llegada de los misioneros, sus
presuntos introductores; atin antes de que los Congquistadores pisaran tie-
rra chilena meridional. No he hallado, en la visién de cunjunto sobre
Cultivated plants of South & Centrel America de Carl Q. Sauer (Hand
hook of South Awerican Indians, tomo VI, pdps. 486-543, Washington,
1950), ninguna referencia sobre el manzano. E) ovigen de este &rbol en
el Neuquén es un imporiante problema antropogecprafico, euya solucién
corresponde a los botdnicos. Ya Frawncisco P. MoRENO hacia notar su
caricter aléctono, trajdo por el hombre desde Chile, “pues la mayor par-
te se encuentra cercg de los pasus o en las orillas de los arrovas. Bl en-
contrarse slempre reunidos en grupos como si Tuesen ramas de un mis-
mo tronco, parece confirmar esta opinién” (Vieje e la Patagonmic Sep-
tentrional, Anales de la Soc. Cient. Argenlina, I, p. 196, 1876).
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co. Motivos escalonados, circulos con punto, cruciformes, lineas
onduladag - v otras figurss .de mayor apariencia significativa,
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Fig. 43. Conjunto de las pinturas rupestres sobreé el pareddén situado
cn la propledad del Sr. Bello (Vega Maind, cerca de San Martin de los
Andes). Desarrcllo complete (véasc figs, 44 y 45). Se indican las me-
didas desde el camiedzo izquierdo del pareddn. La cscala de estas repro-

duceiones oscila alrededor de 1/3.
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va sea naturalista (figuras antromorfas simples de figs. 43
y 4b, arriba, ¥ en combinacién con otrcs signoes, fig. 44 iz-
quierda; una zoomorfa (7?), fig. 44, centro-derecha; el “s0l”,
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Fig. 44, Iinturag rupestrex “Bello”
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Wig. 45, vinturas rupestres “Hello” (conclusion). (Frente
a los 18 metros se halla la roca cop cruces, reproducida
en figurg 48).
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Fips. 46, 47 v 48, Motivos de las
pintnras rupestres “Bello”. Los
dos primerog no fueron hallados
en el relevamienle efectnado
por el autor en =nero de 19563;
¢l grnpo de la figura 48 ge
halla en una roca desprendida,
delante (dal pareddn. Foto: Car-
los Gonzalia.
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fig. 43 abajo), va sea francamente estilizada o simbdlica
{destacamos dnicamente el grupo de seis circulog eon punto
central, a su vez dispuestos en semicirculn, con dos de ellos
unidos por una linea tangente; el otro complicade signo hacia
la derecha parece ser una superposicién).

Hay gue mencionar por separade, por su ubiecacién ¢
interés, v por cierta diferencia estilistica, al conjunio pintado
sobre la piedra desprendida mencionada anteriormente. Sobre
su cara plana que, como el pareddn, mira en direccién a la
Vega o sea hacla el Norte, se hallan log sighos reproducidos en
la fig. 48. Hay unsa figura antropomorfa, un ‘“gol”, dos cir-
cunferencias (una con prolongaciém), varios sighos geomé-
tricos algo complicados, v dog cruces anchas: una de ellas,
casi perfectamente “latina™; la ofra, un tante rectangular, pero
con ofra cruz lineal en el centro, ¥ con una figura trapezoidal
en su base, que le da todas las apariencias de un “altar”. Los
interrogantes que plantes esta pintura seran tratados més
adelante (p. 206) ; mientras tanto, hagamos notar solamente
que, 31 las cruces tienen cierta apariencia “catélica”, la figura
humana de 1a izguierda muesira una esquematizacién gue hace
recordar fuerfemente al arte rupestre del Neolitico de Espaia.

Arroyp Minero. (Dpto. Los Lagos). 200 m.

Este importaute conjunto se halla sobre una pared ro-
cosa, de superficie bastante irregular, situada, segiin la des-
cripeion de VIGNATI (1944 VII), sobre una altura a mano
izquierda del camino que une la estancia v hotel “La Prima-
vera” con el lago Traful, alrededor de 1 Km. antes de llegar
‘al arroyo Minero, que [luye hacia el rio Traful desde el S. O.
Del contexto podria desprenderse que mira hacia el N. o N. O,
hallindose rcdeado de abundante follaje. Las pinturas han
sido afectadas, no stlo por la deflacisn de la roca y otras
causas naturaleg, sino por el sagueo efectuado per el hombre,
conociéndose al menos dos fragmentos desprendidos. Se hallan,
uno en el citado hotel “La Primavera”, v ofro en exposicién
en el Museo Nabuel Huapi de Bariloche. “Bl color usado es el
rojo, con pocas excepciones de blanco” {op. cit., p. 154).



162 JUAN SCHOBINGER
No he de repetir la minuciosa descripeion de VIGNATI,
a cuya publicacién ilustrada me remito. De sug caracteris-
cas generales puede decirse que sus motives son egencialmente
geométrico-simbdlicos, aunque, con clertag variantes en sus
combinacicnes ¥ en su ejecucién. Con respecto a esta Glfima,
log lrazos parecen ser algo inseguros, a veces vagos., En parte
ha de deberse a un estado borroso; en parte, a la estructura de
la piedra. Reproducimos el motive central de esta pictografia
en la fig. 49,

Las figuras que aparecen mejor caracterizadas son las
sipuientes: dos circunferencias, con otra concéntrica en su
interior, unidas verticalmente por lineas paralelas, y rodeadas

¥Fig. 49. Parte central de la pintura d=1 Arrovoe Minero
(zoua del Traful) Seeun Vignati,

a ambos ladcs por greecas escalonadas; varias ofras figuras
formadas por escalonados sencillos y dobles, algunos finos y
pequenos formando especies de X; una “circunferencia denta-
da, a modc de sol, cou un ecirculo blanco en sy inferior” (op.
cit., p. 151); dobles circunferencias concéniricas (una con
protongaeién caudal), aisladas, ¥ otras que forman ‘“un doble
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rosario paralelo v simétrico de siete circunferencias con otra
concéntrica en su interior, unidag entre si por una linea” (op.
cit,, p. 152), en posicién vertical algo combhada, de més o menos
0,80 m, de altura, Bl motive central del grupo es “una fi-
gura rectangular de bages rectas y lados sinnosos hasta den-
tados, constituidog por dos lineas paralelas finamente aserra-
das, De su base superior se desprenden dos trazos dobles con-
vergentes que forman con aguélla un tridngule. En el centro
hay: arriba, lineas convergentes dobles, con base simple, dan-
do la impresién de un trianguls, aungue el vértice superior falte
por estar inconexas lag lineas laterales. Por debajo de su hase,
dog eircunfercncias y, a continuacién, una forma de clepsidra,
de lineag sinuosas... En el lado izquierdv de este conjunto
hay una circunferencia de pequefio digmetro, Por dltimo, la
linea interna que sirve de base estd adicionada de dobles lineas
angulares, convergentes, pero sin que lleguen & conjugarse Tog
vértices de ese dngulo virtual” {op. cit, p. 1562). Otro grupo
notable es el que sigue, gue incluye figuras antropomorfas
rodeadas de cuatro circules con punto, una cruz con abulta-
mientos redondeados en los extremos (con algo de “cruz grie-
ga”, o "“trebolada’), v lineas rectas cortas, en parte agrupadas
en forma de “rastros de guanaco”. Una de lag representaciones
humanas, pintada en color plaro, muestra una cabeza alargada
que “da la impresién de tener un sombrerc a modo de bonete;
log brazos un tanto abierlos terminan con tres dedos separados
que dan la impresién de garras; lo mismo sucede con los pieg”
(op. cit, p. 158). A ambos lados de Ia cabeza, otras circunfle-
rencias con punto central, aleo mas pequefias. Mas abajo hé-
llase, al lado de dos circunferencias con punto y una sin él, un
pequefio dibujo de forma semejante al existente en el interior
del gran cuadrildtero anteg citado {(tosca forma de 8). Final-
mente, tras la continuacién de Ja serie horizontal de corfas
lineas paralelas, vemos una cruz de astas cortas y anchas, ¥
una guarda geométrica, toscamente escalonada.

Todas las figuras hallanse, al parecer, a una altura su-

perior a 0,70 m. sobre el nivel del suelo, alcanzando su altura
maxima hacia log 1,70 m. (hombre de cabeza puntiagnda) ;
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el diametro de las circunferenciay oscila alrededor de 10 cen-
timetros (9).

Los fragmentos desprendidos de este conjunto pieto-
grafico contienen los signientes motivos:

a) Fragmento del hotel “La Primavera”: grecas recti-
lineas, “meandriformes, que tienen como tema inieial una cruz.
Existen, ademds, dos eircunterencias, Todo en coler rojo’” (op.
eit,, p. 164; v. fig. 7).

b) Fragmento conservado en el Museo Nahuel Huani
(N° 714) : se trata de una roea algo rojiza; sobre la misma
hay algunas cruces pintadag en negativo. Una de ellas es gran-
de, fina: las ¢tras dos son mas pequefias (1).

Bibliografia: VieNaTI, 1944 VII, pp. 149-154; lams.
IVI; figs. 1 a 7.

Rio Traful. (Dpto. Los Lapos, como tndas las estaclones si-
gulentes del Neuquén). 250 m.

Sobre la oriila izquierda de este torrentoso rio, si-
guiendo una senda que corre paralela al mismo, se lega a una
pledra de extrafias formas (nos acercamos ya al “Valle En-
eantadc”), Uamada hoy por log lugarefiog “Piledra de Oso*. Se
halla a unos 3 o0 4 Km, de la confluencia del rio Traful con el
arrovo Cordoba. Algo mas arriba -—a unos 100 m. sobre el
nivel del rlo— ecxiste una amplia cueva, cuva pared trasera
muestra una pintura bastante extrana, de trazos gruesos 'y
tamafio grande (3 m. de ancho por 1,40 m. de altura). Se halla

(10)  Deduzeo estas medidas de acuerdo con la escala propercio-
nada por el autor. Por varias razones, considerc qute lambién agui existe
el error de deecir “20 c¢m.” para una eseala que, en realidad, sélo mide
la mitad {véase nota 12).

{11}y  He podido verla en ocasién de mi visita a dicho Museo; sc
trata sin duda de la misma cuyo motive principal reproduce VIGNATI en
el trabajo citade, tomandolo de AMADED ARTAYETA, Kinologia-Etimolo-
gla-Arqueologie, en “Parque Nacional de Nahuel Huapi”, 32 edicidén, Bue-
nos Aires, 1935, Este ultimo interpreta y la fipura como un “pectoral o
rosario”, adhiriéndose 2 la tentadora, pere dopdosa hipétesiz de la in-
fluencia de los misioneros (ver mas abajo, pags. 205-206). Por lo demés
no es del tedo segura la proveniencia de este fragmento del conjunto del
arroyo Minero.



El Arte Rupestre de o Provinciy del Neuguén 165

parcialmente borrada. “Bs una habil combinacién de colores
rojo v blanco”; esti formada por “fajas verticales paralelas,
con la singularidad de que ninguna de ellas repite figuras, no
obstante lo exiguo del niimero de elementos empleados: circu-
los, tridngulos y rectanpulos” (VieNATI, 1944 VII, p. 155).
Merece Uamarze la atencidon sobre una serie de rectangulos
concéntricos, de cuyos vértices salen rectas en direccién obli-
cua; y sobre varios grupos de triangulos (también concéntri-
cos) opucstos por el vértice. Estos altimos se hallan determi-
nados por una larga recta y un amplio zig-zag que Ja atraviesa.
Los circulog u dvalos aislados también gon concéntricos, con
trazo de diferente color: blanco afuera, rojo adentro (lo con-
irario de los triangulog).

Bibliografie: VieNaATI, 1944 VII, pp.154-155, fig. §,
[dmina VII (la escala dice “20 cm.”, debiendo ser, segin lag
medidas dadas en el texto, “10 ecm.”).

Arrovo Malavaca. 700 m.

Kl arroyo Malavaca (escrito asi en log mapas modernos,
existiendo también lag variantes Malchuace, Malalhvaca, vy, a
prineipios de siplo, Vaca Maiz), es un insignificante afluents
del rio Limay desde el N, O., poco méas abajo de la confluencia
del altime con el Traiul. A unos 60 metros de su orilla derecha,
en un punto situado a unoz 3 Km. del Limay, hallase —entre
otras muchas de menor tamafio— una gran roca de unos 10 m.
de altura por 6 a & m. ds ancho. Dicha roea presenta en su
cara que mira al S. 0. (o sea, en direccién contraria a la pen-
diente del terrenc), una pared mAs o menos lisa y algo cénea-
va, inclinada hacia adelante en ur angulo de 439, lo que cons-
tituye un pequefio abrigo. Esta pared muestra, en una exten-
sién que va desde cerca del suelo hasta unos 2 metrog de al-
tura, ¥ ocupando una anchura de unosg 4,50 m., pinturas y gra-
bados gque a su vez han sido pintados. Estos dltimos —mico
caso conveide en el Neuguén, a excepeidon de una figura aiglada
y dudosa de Puerto Tigre (p. 171)—, revistados de rojo, se
hallan scbre el lade izquierdo; las primeras, en cambio, pre-
dominantemente sobre el derecho. Ademas del rojo, se empled
el amarillo ocre, ¥y algunas veces, blance sucio azulado. No hay
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diferencias estilisticas entre los caracteres grabados y los pu-
ramente pintados, aunque si difieren log motivos predominan-
temente representados. _

Este cenjunto fué descubierto por BRUCH en la misma
época que log grabados de Junin de lcs Andes, ¥y descripto en
el mismo articulo de 1902, con dog magnificas laminas. Como
puede verse en la segunda de éstas, la zona izquierda abunda
en ples humanos (en total 16 impresicnes), de dimensiones va-
riadas. Segin el autor gue seguimos, las “esculturas” tienen
entre 4 v 10 mm. de profundidad; los dedos de los pies lieuen
doble profundidad que el resto. Por lo demds, la apariencia de
los pies es algo tosca v poco realista. Xl mayor mide 25 mm. de
largo, v tiene € dedos. Aparecen ademas: huellas tridactilas
{(“de avestruz”), algunas con prolongacién posterior (la ma-
voria grabadas y pintadas de rojo); lineas cortas, paralelas
(“rastros de guanaco”); series de einec puntog homogéneos,
de 5 mm. de profundidad (“pisadas de puma’). Hay circunfe-
rencias de todo tipo: simples con punto; concéntricas, v coneén.
tricag con punto. De las concéntricas las hay con sblo la cir-
cunferencia exterior prabada, v también tnicamente pintadas.
“El color de los circulos es siempre el rojo; donde hay centro,
éste es amarillo, ¥ en una cecasidn, rojo. Kl espacio entre los
dos circulos esta llenado algunas veces con un blanco sucio”
(BRUCE, 1902, p. 175).

Otros signos que presenta esta importante pictoprafia
son: una “clepsidra’; una “C” ancha; un doble eirculo con pun.
to, que ze prolonga hacia arriba en una canaleta, grabada v
rintada de blanco; una tigura humana estilizada; una circun-
ferencia caudada; una “K” acostada; dow eruces de brazos
anchos e iguales (una con punto central); ete. También apa-
recen “grandes manchas amarillas, cuvos bordes estan a ve-
ces guarnceidos por una linea mmy irregular pintada de rojo”,
meandriforme. “Arriba v a la derecha hay una cruz pintada
que estd muy bien eonservada” (poco visible en la ilustracion;
es del tipo “griego”, con una pequefia cireunferencia en el
centro). Mencionemos, finalmente, un grupo de puntos irregu-
mente distribuidos,
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Hay numerosas sefiales de otras pinturas de caracter
geométrice, pero se hallan bastante horradas.

Agrega DBRUCH: “Al remcover algunas de las piedras
que habia en el suelo. .., encontré algunas ldminas de piedra
v restos de vasijag. Entre los dltimos hay un pedazo del horde
de un peguefio vaso hecho a mano, con su asga colocada verti-
calmente, bien conservada ¥y bastante cuidadosamente traba-
jada, de arcilla fina, sin mezcla de cuarcita y poco cocida. ..
Ksta pleza esta adornada debajo del cuelle con egcopleaduras
paralelas y horizontales” (op, cit., . 175).

El otro fragmente es un asa aplanada, correspondiente
a una vagija mas grande; color eris. La cerdamica muestra ser
de factura relativamente reciente, siendo muy dudosa la rela-
cidn que establece BRUCII entre sus fabricantes y “log artis-
tas de las pinturas” (1. c.).

Biblivyrajie: BRUCH, 1902, pp. 1T73-1T75; con dos lami-
nas. La segunda se halla reproducida en Rousg, 1949, lami-
na 49 (frente a p. 502).

Rio Limay (roca del “Cementerio”). 50 m.

Un poco antes de Iz mitad de camino entre el nacimiento
del rio Limay (desagiie del lago Nahuel Huapi) y su confluen-
cia eon el Traful, no muy lejos del célebre “Anfiteatro” que
forma el primero de esos rios, existe una gran roca de unos 12 m.
de altura por 15 m. de base. Se halla sobre la pendiente que
alli se dirige suavemente hacia el rio, a unos 150 m. de su ori-
lla izquierda. La pared congiderads frontal tiene una leve (n-
clinacién hacia adelante, constituyendo una especie de abrigo
abierto hacia el norte, A su pie ge enconiré un importante ce-
menterio indigena estudiado por VIieNATI (1944 V). Sobre
esa pared frontal exiztia una pequetia pintura rupestre, al pa-
recer destruida al efectuarse posteriormente trabajos en la
misma roca (VIGNATI, 1944 V, p. 122, nota).

La pictografia estaba a una altura 2,20 m. sobre el ni-
vel del suelo. Dos colores fueron empleados para su ejecucién.
Estaba integrada por los sgiguientes motives: una figura hu-
mana rellena, algo rechoncha perc con clerta impresién de mo-
yvimiento (0,15 m. de altura, en ocre amarillo) ; una figura se-
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mejante a la mitad anterior de un cuadripedo (zegin VIGNA-
TI, un huemul), en rojo; al lade, otra figurz humana en rojo,
“mas deforme que la anterior, pero a la que no falta cierto mo-
vimiento; cabeza redonda unidz al cuerpo por un largo cuello,
un brazo desplegado y las piernas divergentes’ {op. cit., p.
123). Finalmente, también pintadas en ocre rojo, dos cireunfe-
rencias de 0,15 m, de didmetro, con grueso punto central. Tal
vez hubo otros dibujos, pero se hallarian completamente bo-
rrados.

Bibliografic: VIGNATI, 19844 V, pp. 119-120; 122-123;
lamg. I-111; figs. 1 y 2.

Roca pintada “Jones”. 200 m.

He dado este nombre a una pictografia publicada por
AMADEO ARTAYETA, por hallarse siluada dentro de los 1i-
mites de la estancia del sefior Jones. Se trata de una roca ais-
lada que se halla proxima al rio Limay, a unos & o 10 Km. del
lago Nahnel Huapi. Sobre una cara bastante alisada que mira
hacia el norte, presenta cinco lineas verticales curvadas en su
extremo inferior, con una sevie de saliencias laterales cada una:
en forma de T (tres casos); en varics semicirculos unidos
{(un caso), v alternalivamenie en T y en L, en cl quinto caso,
con su extremo inferior haciendo pensar en el de un tromhén.

Esto es todo lo que sabemos de esta enigmética pintura.

Bibliografia: H. AMADEG ARTAYETA, Etnologia, FEF-
mologia, Arqueclogia, en Parque Nacional de Nahuel Huapi
{public. Direccién de Pargques Nacionales), 32 ed., Buenos Ai-
1Tes, 1938, p. 50, fig.,, 7 {(citado por ViGwnATI, 1944 [II, p. 95,
nota fig. 1). Texto reproducidc en AMADEO ARTAYETA,
1947, p. 49; y la ilustracién en, del mismo, 1950, lamina séptima.

Peninsula Huemul (Abra Grande). 800 m.

En tierras de la eslancia “Huemul?”, al 3. de la peninsula
del mwisimo nombre y no lejos del asiento de la antigua Misidn
jesuitica, de principios del siglo XVI11I, existen dos rocus pin-
tadas. La primera se encuaendra en el lugar llamado Abra Gran-
fde, v ha sido realizada en color rojo sobre ia cara lisa, algo
inclinada hacia atris, de un gran conjunto pétreo rodeado
de tupida vegetacidn.
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“Dos son log elementos que infegran esta elegante pin-
tura: motivos que, por extensidén, podriames llamar grecas, ¥
eirculos con punto central. Aquéllas, combinadas de maneras di-
ferentes vy dizpuestas en ires fajag paralelas, separadas entre
si por los cireulos que, en un caso, forman una hilera envolven.
te de la combinacidn de guardas situadas a la derecha del ob-
servador, y en otro estin dispuestos en los vértices de un cuadro
imaginario gue circunseribiera las grecas de la izquierda. Uno
de estos elementos, el de la derecha, arriba, deja de ser cireu-
lar para tomar la forma de un s0l. En la faja central de gre-
cas, uno de log espacios estd ocupado por una cruz, ¥ otro por
pn punto” (VIGNATI, 1944 TII, pp. 97-08). Kl desarvollo del
grupo nacia lo ancho cs de 147 m. y hacia lo alto, algo mas
de 1 m. (). Comwo lo eslableciera MENGHIN, la figura cen-
tral de este grupo es un verdadero laberinto,

Bibliografia: VIGNATL, 1944 III, pp. 96-98: lams. [ v
IT (fig. 1) ; fig. 1. Fotografias de la misma pintura aparecen
también en wuarios folietes o articulos destinados a fines no-
cientificos; en algunos casos, con errores (VIGNATI, cit., p.
26, nota). También en AMADEC ARTAYETA, 1950, lam. sex-
ta, arriba.

Peninsula Huemul (Potrero de la Bahia). 70 m.

La otra pictografia de esta zona se halla dentro de la
estancia “Huemul”, hacia el S. E. del casco de 1a misma (),

[12)  Como fue eomprobado para lg pintura del rio Traful, y se-
guramente también para la del arroyo Minero, en la publicacién respec-
tiva se atribuye también aqui “20 em.” a la linea gue sirve de escala,
cuando en realidad es de 10 em. Ello se deduce de las medidas propor-
cionadas en el texto, las gue corresponden en verdad al tamano “normal”
de esle tipo de pictografias. Thcho error se repite en la reproduecion de
la pintura del Potrerc de la Bahia y de la isla Victoria (Viemari, 1944
I1I, figs. 3 y 4). Sospecho 1o miismo para el signo aislade del cerre Leo-
nes (VIGNATI, 1944 IV, {fig. 5}. En cuante a las pinturas de Puerte Ti-
gre (VIGNATI, 1944 III, figs. B-7), no se dan para las misinas medida mi
escala. Las t(nicas figuras con escala correcta de 20 em. son, la del otro
grupo del eerre Leones (1944 IV, fig. 6), v Ia va vista de la Roca del
Limay.

(3%} 8. 0.” dice el texto (VIGNATI, 1944 III, pag. Y8), tal vez
por errata.
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cerca de la margen oriental de la pequeha bahia Huemul del
lago Nahuel Huapi. El lugar se denomina Potrero de la Bahia.
Tratase de un pareddn rocoso dislocado, en una de cuyas zon-
cavidades fue ejecutade un grupo geométrico alge irregular.
Presenta la particularidad de wvna amplia policromia, Se halla
formado por grecas escalonadas en negro v en rojo, con parte
de egtas Ultimas rellenas de amarillo; una circunferencia algo
alargada en amarillo, con la parte circular interna rellena de
rojo; una sencilla figura con aspecto de flor, al lado de una :ir-
eunferencia pequefia, ¥, debajo de otro motivo de greca en ne-
gro, una figura casi reetangular, rellena, de color blance (al
parecer, superpuesta).

Dimensiones de la zona pintada: 1 metro de altura
por 0,70 m. de ancho.

Bibliografia: VIGNATI, 1944 1II, pp. 98-99; ldms. IIT
v IV tig. 3. '

I1sla Victoria. 800 m.

En el interior de esta extensa y boscosa isla —la anti-
gua Nakuel Huapi, o sea Isla del Tigre—, hacia la parte norte,
exisle una laguna scbre cuyos bordes existen cuevas v reparos
excavados naturalmente en los paredones rocosos. (En una gru-
ta semejante, pero sobre una laguna situada mas al norte,
{ue hallada una enorme pakeha araucana).

En una de estas cuevas, amplia v de paredes lisas, se
han ejecutado pinturas rupestres parcialmente borradas; la
que se conserva consiste en una sencilla greca con escalona-
mientos irregulares, cerca de cuyo extremo hay una figura
cuasi-rectangular. Ha sido pintada en rojo, siendo sus dimen-
giones 67 cm. de altura por 33 em. de ancho.

Bibliografia: VIGNATI, 1944 I, pp. 99-100: lam. IV,
2y V; fig. 4.

Puerto Tigre, 780 m.

Sobre la orilla occidental del lago Nahuel Huapi, existe
un alto paredén que proteje del lado S. 1a pequena entrada na-
tural llamada Puerto Tigre. A una altura aproximada de 12
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metrog sobre el nivel del lago encuéntranse dos pequefios gru-
ros piniados, y una figura grabada. Miran, aproximadamente,
al norte.

Kl primer grupo (VIGNATI, 1944 IiI, fig. 5) congiste
en una gruesa cruz de brazos iguales, mis varios signos geo-
métricog: un zigzag irregular, terminado por dos peguefios
rectdngulos opuestos por el vértice; una espiral apenas comen-
zada, con su extremo terminado en un punto. Ademis, un fino
signo cruciforme muy irregular.

Fl segundo grupo muestra una greca cuadrangular (de
cuatro saliencias hacia un lado y tres hacia el otro) ; dos signos
cruciformes, delgados; una delicada “pisada de avestruz”, con
largo “dedo” central, rodeado de puntus algo irreguiarmente
distribuidos, y finalmente “un disco estrellado y caudade que,
de inmediato, recuerda la representacién del Cherrvwe arau-
cano (OUTES, 1917, fig. 1, b). Todos los elementos de esta pin-
tnra han sido hechos con ocre rojo” {op. cit., p. 101).

El grabado congiste en un motivo formado por dos li-
neas que se entrecruzan, determinando en el centro dos figuras
mas 0 menos rectangulares opuestas por el vértice. No creo,
como pavece hacerlo el antor a quien seguimos, que se trate de
un dibujo zoomorfo estilizado. Ha de ser, mis bien, una rara
variante de los “dog circulos adosados”, o “anteojos” (v. p.
203). Hste petroglifo fue recubierto de ocre rojo, al parecer,
ecomo una verdadera pintura de los trazos grabados (op. cit,
p. 102},

Bibliografie: VIGNATI, 1944 ITI, pp. 100-102; figs, &,
6y T).

b} Noticia sobre otras estactones de arte rupastre en el
territorio del Neuwgquén.

Con los lugares comunicados por D, Daniel Gatica y se-
nalados por AFPARICIO (1935 a, mapa), y otros que me han
sido gentilmente senalados por el sefior J. Swariczewsky, gran
conocedor de tedo el Parque Nacional Lanin. estamos en con-
diciones de informar acerca de una serie de lugares mas que
presentan estas muestras de arte indigena. Tritase, en su
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mayoria, de pinturas. Sin la menor duda, muchas otras esta-
cicnes esperan —si no ge han borrado o roto— gue los estudio-
scs se ocupen de ellas, ¥ que el Estado las proteja. Lamentable-
mente, ninguna de lag pietografias zefialadas por Gatica —en
el interin fallecido— fue estudiada en los veinte afios que van
desde entonces.

Va a continuacién la lista de estos lugares (de norte a
sud), con la fuente de informacidn respectiva, que abreviamos
en (G.) para Gatica y en (8.) para Swariczewsky. En ningiin
caso se 108 proporciond una descripcién mas exacta de su ubi-
cacidn.

1) Arroyo Chacay Melehue (Dpto. Chos Malal), (G).

2) Margenes del rio Agrio, poco antes de su confiuencia
con el Salado (Dpto. Picunches), (G.).

3) ¥ 4) Dos lugares al sur de Las Lajag (Dpto. Ficun-
ches), (G.).

5) Cerro Carreri (Dpto. Picunches; unog 35 Km. al ces-
te de Zapala), (G.).

6) Aluminé (Dpto. Aluminé), (8.).

7) Ric Norquinco, poco después de su salida del lago
del mismo nombre (Dpto. Aluminé). Se trata de una “piedra
pintada, llena de signos”, (8S.).

8) Rio Rucachorov (Dpto. Aluminé), (8.).

9) Rio Quillén, poco antes de su confluencia con el Aln-
miné (Dpto. Aluminé), (S.).

10) Arroyo Pile Lil, poco antes de su confluencia con
el Aluminé (Dpto. Huiliches), (G.).

11) Lago Huechulafquen, cerca de la ribera norte, algo
al Este de la estancia “Los Helenos” (Dpto. Huilicheg). Se
trata de una “piedra pintada”, (38.).

12) Vega Maipa, sobre los paredones del costado norte
{Dpto. Lacar). Segtn informacién escrita del sefior C. Gon-
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zalia, estas pinturas “estan realizadas en una coloracion mAas
amarilla ¢ no presentan gimilitud con las de Ban
ignacio. Hay un signo (mas o mencs como el que
reproducimos) con un largo de 40 cm. Por su
estado de conservacién aparentan ger mds anti-
guas que las de San Ignacio y que las del lado
Sud de lg citada Vega Maipd™. No lag he hallado,

a pesar de haber registrado dicho lugar (%).

18) Cerro Vizcacha (Dpto. Lacar), situadc hacia la
margen sur del lago Lacar, a unos 20 Xm. de San Martin de
los Andeg, {S.). -

14) Guila Quina (Dpte. Lacar); al pie del cerro Aba-
nico habria “varios gignos” pintados, {3.).

13) Lago Meliguina (Dpto. Lacar); hacia el extremo
N. 0. del lago habria una “‘cueva con pinturas”, (8.).

16) Sobre la margen norte del rio Traful, en la zona
de la pintura tratada en la p. 164 (Dpto. Los Lagos), habria
“un pie humano™ impresc en la rcea. Ha de tratarse de una fi-
gura semejante a las que aparecen en Norquin y Malavaca, (S.).

17) Finalmente, hay 1a referencia de una piedra gra-
bada (o pintada ?), vista por Franeiseo P. Moreno durante
su viaje de 1875. Haliariase cerca del Limay, sobre su curso
medio, Ile aqui la cita: “Sublendo la travesia del Chaleum se -
encuentra un Walichu o piedra que puede llamarse sagrada.
(Ccnsiste en una arenisca amarvillaneta con figuras quizd di-
bujadas por alguno de log que componian la expedicién de Vi-
llarino. Lo unico que distingui con claridad, fue una cruz, aun-
cue los indios creen ver alli rastros de avestruz e impresiones
de pies humanos y de ledn” (MOREND, 1876, pp. 188-189).

Otras dos referencias de piedras pintadas recibié pos-
teriormente el mismo viajero: una, en las gierras de lag inme-
diaciones del Caleult, v otra, en las faldag del Quetropiilan
(Lanin}. La supersticion de los indigenas, que las considera-

(') En la comunicacién de D. Gatica hay una referencia a pin-
turas en lag cercanfas de San Martin de Loz Andes: seguramente se re-
fiere a alguna de las ya deseriptas de la Vega Muipd (“Ginging” o “Be-
llo”, o ambas), que al tiempo de la publicacién de AprARICIO todavia no
habian side dadas a conocer.
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ban cocmo manifestacién de las misteriosas fuerzas llamadas
{con palabra foranea) gualichu. impldid que el gran pioneer
se acercara a ellag (v. VERNEAU, 1903, pp. 297-298). Su ubi-
cacién es muy vaga, v prefcrimog no incluirlas en la presente
1Zsta,

c) Otras cstaciones en inmediota prozimidad del drea
neuquing.

Tada la cuenca del lage Nahuel Huapi forma, en rigor,
una unidad. Su margen Sur no se diferencia, geografica y
arqueologicamente, de la opuesta. Consideramos gue lambiér
lag pinturas rupeslres de esta zona inmediata al territoric
esfudiado deben ser incluidas en nuestro estudio: hay, por otra
parte, un Aigtus de mas de T0 Km. entre éstas v las mas sep-
tentrionales conocidas de la Patagonia propiamente dicha {(zo-
na de El Bolsén).

Haremos, pues, una breve deseripeién de las cuatro pic-
tografias que se hallan del “otro” lado, en territorio rione-
grense. ’

Piedra pintada de] Manzanite. (Dpto. Pilcaniyeu}. 700 m.

El pequefic arroyo Blanco. es un afluente derecho del
Limay, en el cual desembcea cerca del lugar llamado Paso
Miranda, algunos kildmetros mds abajo del arroyo Malavaca.
En un ancho caftadén lateral que va en direceidn 8. Q., en el
punto llamado “El Manzanite”, existe una gran roca erratica.
Se halla a un Km. del arroyc Blanco, ¥ mide unos 12 m. de
altura por 15 m. de ancho, “Al pie de la parte gue mira hacia
el arroyo, tiene la pared ecdnecave cubierta de algunes dibujos.
Estos estan pintados en colorado y algunos de ellos grabados;
desgraciadamente se encuentran en mal estado de conserva-
cion” (BRUcH, 1904, p. 71}, Los signos relevados son log si-
guientes: Tres pisadas triddctilas de avestruz; dos “rastros
de guanaco™; dos “puntas de flecha situadas arriba de la pie-
dra, a la izquierda, a 1 m. desde el suelo”; y dos circulcs re-
llenos unidos por una linea entrecortada, mal conservada. *Das
de los rastros de avestruz y uno de los de guanaco han sido
grabados antes de ser pintados” (op. cil., p. 72}.
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Hay rastros de pinturas, que ya al tiempo de su descu-
brimiento y estudic por BRuUCH (afio 1902) ge hallaban en
mal estado de conservacién. Dice este autor: “Al alzar unas
piedras al pie de la roca misma, éncontré unas astillas de silex,
que parece deberian ser atribuidas a la misma indiada a que
pertenece el artista...” (op. cit, p. 72).

Bibliografic: BRUCH, 1904,

Cerro Leones. (Dpto. Pilcaniyen). ' . ‘ 900 I,

Este pequeiio aunque abrupto cerro, situado frente al
extremo oriental del lago Nahuel Huapi, posee hacia su zona
supericr v mirandae hacia el N. o N. O., tres cavernas impor-
tantes. Una es alta v no presenta pinturas (fig. 50), otra es
de interior amrlio v cupuliforme, con un espeso manto de polvo
en el piso. Es en ésta donde Francisco P. MorRENO ha de
haber efectuado un par de hallazgos (1898, p. 261), asi como
la bcla y las des hachas pulimentadas que extrajo VIGNATI
(1944 IV, p. 105). No he podido distinguir pinturas rupestres
en las inmediaciones de esta caverna, ni en su interior, acaso
por falta de luz. En cambio en la tercera, cuya abertura no
muy alta mira hacia el 0. N. Q. v el lago Nahue! Huapi, hay dos
grupos que he relevado, . :

El primero se halla a la izquierda mirando desde afuera,
sobre una pared baja, paralela a la abertura de la cueva, obli-
cua unos 609 habia adelante, Se extiende por unos 3 m. de ancho
(1,60 m. la parte ocupada por la pintura), ccn 1,80 m. de al-
tura. Los motivos, ejecutados con trazos rojizos muy claros,
en parte muy borrados, son de tipo geométrico-lineal (fig. 51) :
cruces escalonadas que se alternan, guardas ‘cuadrangulares, el
motivo en forma de “mofio” (a la dervecha), cruces de brazos
iguales, dos cuadrados‘dobles concéntriccs, y una doble cir-
cunferencia concéntrica.

El segundo grupo es mas pequefio, encontrindose en el
lado derecho de la caverna. Sobre una pequefia pared lisa de
0,80 por 0,3C m., hay una sencilla pintura que forma guardas
rectangulares semejantes a la anterior, Hacia el interior la
cueva se estrecha pauiatinamente; sus dimensiones son: Jargo
total 18 metros; anchura de 1a entrada 7 m., ¥ anchura hacia el
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fondo 2,80 m. La altura es mag o menos estacionaria, oscilando
entre 1,50 y 2 m. Es, pues, una tipica “‘casa de piedra”, proto-
tipo del “chenque’ (v. DEODAT, 1946; el mismo describe una
cueva semejante, aunque sin pinturas, situada en Pilcaniyeu)}.

Fig. 50. Una de las cuevas del
Cerro de los lLieones (Rio Ne-
gra), carente de pintnras.

Fig. 51, Pintnras en una cueva
del Cerro de los Leones,

El dibujo de una pintura semejante a la primera, pero
110 idéntica, pablica VIGNATI (1944 IV, fig. 6) en su estudio
sobre el cerro Leones. De sus datos puede, sin embargo, supo-
nerse que se trate de la misma (aunque dice que se ecuentra
“en la pared de la derecha entrando’}.
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Otra pintura -—pasada por alto en mi visita— consiste
en “‘una linea casi vertical v a su lado izquierdo otra, en zig-
zag, con un total de cinco artejos. Por el lado de la derecha,
arriba, una representacién zoomorfa (?) muy esguematizada,
la cual tiene, segin se ve, un evidente aire de familia con la
representacién existente en puerto Tigre, de marcado aspecto
batracomorfo., Ha sido realizada con ocre rojo” {(VIGNATI,
<it., p. 110}. '

Bibliografic: VIGNATI, 1944 IV, pp. 103- 105, 110-111;
figs. 5 v 6. Para ofros aspecfos de las cuevas: AMADEO AR-
TAYETA, 1950, pp. 133-134, ldmina fercera.

Lerro Carbén. (Dpto. Barilodhe). 500 m. (7)
En el articulo recién cilado de AMADEO ARTAYETA
se reproducen, sin ningdn comentario, pinturas existentes “pro-
ximas a la entrada de la eneva del Cerro Carbdn, sifuado entre
¢l pueblo Bariloche y el rio Nirecd”. Tirdtase de des grupos:
uno presenta, ademds de signog geométricos, algo irregulares
{(uno parece una cruz), dos circulos concéniricos ¥ uno con
punto central, y —lo que le confiere mayor interés— una fi-
gura zoomorfas, mas ofra que parece un hombre montado le-
vantado el brazo.

Fl otro consiste Nnicamente en una serie de “H” ¥ cru-
<ces escalonadas, formando guardas de evidente tipologia his-
tomorfa,

Bibliografia: AMADEO ARTAYETA, 1950, laminas cuarta

v quinta. Kl segundo grupo se halla reproducido en MENGHIN.
1952 a, lamina 1V, b.

Peninsula de San Pedro. (Dpto. Bariloche). 200 m.

De la misma fuenfe conecemos una interesante picto-
grafia, existente “en el paredér de pledra situado en direc-
<ion 8. E. (mirando por lo tanto hacia el N, Q. ), en la penin-
sula de San Pedro (lago Nahuel Huapf). Campe que periene-
«<i( al indigena Nahuyelquir”.

Se trata de una serie de lneas formando signos v fi-
gurags mis o mencs geomélricas, de un caracter original
aunque sencillo, L.os Angulos son redondeados, v en algunos hay
un principio de espiral. \A la derecha hay un zig-zag vertical,
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¥ abajo una figura rectangular. La reproducimos en su casi
totalidad en la fig. 52.

Fig., 2. Pintura yupestre dec la f []
Teninsula de San Paedro (iago l_/
Nahuel Huapi, Rio Negro), Se-

gin Amadeo Artaveta.
1
Bibliografia: AMADEO ARTAYETA, 1950, lamina sexta.
También en MENGHIN, 1952 &, lamina IV, a.

d)} Corrdaciones. Ensayo de interpretacion.

De acuerdo con la lista pregentada, conocemos al rre-
sente veinte 1ugai~es con muestra de arte rupestre en el terri-
torio del Neuquén, a los que agregamos log cuatro restantes
que se hallan en el lerritorio del Rio Negro en inmediata pro-
ximidad de la zona lacustre meridional. Si a los mismos ana-
dimog los 17 lugares de cuya existencia hemos obtenido no-
ticias, forman el apreciable total de 41 estaciones. Un topinimo
revelador: “Piedra Pintada” en el departamento Collén Cura,
elevaria ain mis csta cifra, como lo harian también alpunas
nuevas manifestacicnes grabadag cuya existencia me comunicéd
recientemente el Dr. Menghin. Se hallan cerca del nacimiento
del Limay, en territorio rionegrense (estancia San Ramdn).
Entre sus motivos aparece el clasico “rastro de avestruz”, asi
como simbolos complieados. (V. ilustraciones en MENGHIN,.
1957). ‘

Una ojeada al mapa (fig. 1) nos muestra que se hallan
distribuidos desde 1a ‘Cordillera del Vienlo hasta el lago Nahuel
Huapi, v de preferencia en la zona cordillerana y-sub-cordi-
llerana. Las situadas mas hacia el Este son las del Cafiadén
Santo Domingo,  Portada - Covunco y Paso del Agrio (ésta
altima no relevada), aunque todavia no se hallan del todo Tuera.
de la zoma montafia. Su altura sobre- ¢l nivel del mar no baja
de aproximadamente 700 m. (Malavaca y Manzanite), llegande
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en el Colo Michi Co hasta casi los 2.000 metros. T.a mayor
parte, sin embargo, se halla mas cerca de la primera de las
<cifras mencionadas: fuera del Colo Michi Co, ninguna sobre-
pasa los 1.400 m. (Curi-Leuvi).

' Degde el punto de vista geoprafico, pnédese determinar
una serie de grupos que se escalonan a lo largo de ja faja
mencionada: dos septentrionales, uno central, y tres cordi-
llerano-meridionales. Elic es, sin embargo, algo arbitrario, ya
que sdlo representa el estado actual de nuestros conocimientos.
Mas importante es tener en cuenta que todas esas Series neu-
quinag son a su vez anillos de una gran cadena de realizaciones
rupestres, que se contindan a lo large de la zona subcordille-
rana: hacia el Sur, un grupo de pictografias en la zona de
T1 Bolsén-Cholila-lage Futulaufguen {(HARRINGTON, 1932; N.
SANCHEZ-ALRORNOZ, 1957) (') ; aGn més lejos hallamos las de
la zona del lago Buenos Aires (Ric Pinturas) y en el extremo
Sur, las de los lagos Viedma y Arpgentine (Punta Gualichu).
Al lado de las de 1a zona oceidental, también el resto de 1la Pa-
tagonia muestra pinturas y grakades de gran interés e impor-
tancia, algunas de gran antigiiedad, demostrada recientemente
per MENGHIN (1952 a, 1954, 1957). Hacia el Norte. un hiato.
se nos aparecia hasta hace poce en la mitad meridional de 1a
provincia de Mendozse, que tltimamente ha comenzado a des-
aparecer, al menos para la zona de San Rafael (RUSCONI,
1947 a; LaGisLia, 1956 a, 1966 b). La ampliacidn del co-
nocimiento del arte rupestre de la provineia de Mendoza
serd de gran importancia para la aclaracién de muchos puntos.
c-oscuros en el arte neuquino-patagénico. En la mitad septen-.
trional! de la misma existen estaciones relevadas en Viluco,
Uspallata, el “Bajo de Canota™, y en la “Quebrada Colorada”,
entre otras. A partir dzl Norte mendocine y el Sud y centro.
-de la previncia de San Juan, se abre una nueva y extensa irea
ocupada por petroglifos: la del Noroeste argentino.

(1) El hiato existente entre éstas y las de la zona del Nahuel
Huzapi es, en realidad, méas aparente que real. ‘CLEMENTE ONELLI refie-
re haber visto varias rocas con pinturas en la zona del rio Manse; al
pie de una de ellas excavd, dando con un “esqueleto de araucano” (1904,
pag. 75).
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El arte rupestre parece ser raro en la Araucania; tal
vez la abundancia de precipitaciones haya hecho horrar mu-
chas pinturas que de otro modo se hubieran conservado; pero
también acerca de petroglifos hay escasez de noticias. El Unico
gTrupo que conocemos son las dos rocas grabadas del Llaima, de
un caracter sui generis (OYARZUN, 1910). En cambio en la
zona central chilena hallamos importantes grabados (zona del
rio Cachapoal, ete.) w pinturas (Tinguiririca, zona del! Ca-
chapoal, Chacabuco, ete.). Prosiguiendo hacia el norte, hay en
las provinciag de Coquimho, Atacama y Tarapacd un gran
florecimiento de este arte, paralelo al del Noroeste argentino.

Como se ve, existe —por de pronto desde el punto de
vista geografico— una gran zona de manifestaciones rupes-
tres aborigenes, intimamente asociadas a las regiones suban-
dinas de ambos lados de la Cordillera, ¥ a veces muy interna-
das en esta ditima, El Neuquén constituye un eslabén muy im-
portante de esta cadena, tanto por su situacién, como por el
nimero y variedad de sus yacimientos,

Nos ocuparemos a continuacién de las caracteristicas
generales de las obras de arte rupestre del territorio que
estudiamos,

Ante todo, salta a la vista el predominio numérico de
las pinturas sobre los grabados. Ademds, casi todos estos ulti-
mos se hallan concentrados en la zona septentrional. En Ia
region de Zapala parecen equilibrarse ambas técnieas, mientras
que mis al sur se conoce un s6lo lugar con grabados (Junin
de los Andes), mas otros tres con grabados y pinturag (Mala-
vaca, Manzanito y Puerto Tigre).

Para la valoracién de este tipo de manifestacién cultural,
es importante una consideracién amplia .y exacta de los fac-
tores naturales que sirven de base a los dibujos tiopografia
del lugar; si se trata de una cueva, paredon, roca suelta, ete.,
¥ caracterizacion de los mismos), la ubicacién de log trazos
{entrada o fondo de las cuevas, ete.), estado de conservacion,
v ademds —factor que creemos de importancia y a veces des-
cuidado por los descriptores— su orientacién. Sintetizando lo
que puede verse a través de las descripciones particulares, di-
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remos que de las 24 estacivnes estudiadas, diez se hallan orien-
tadas predominantemente hacia el norte, con mayor ¢ menor
aproximacién; cuatro hacia el sur (de una no hay seguridad},
una probablemente hacia el Este, y en una, los trazos se hallan
en posicidn horizontal (Rorquin). Carecemos de datog de las
ocho restantes. La extension de lag estaciones con grabados va-
ria entre una scla piedra (Curi-Leuvii), y el conjunto —franca-
mente excepcional— de muchas decenas de piedras esparci-
das en el Colo Michi Co; las restantes, asi como la generalidad
de las piedras pintadas, consisten en conjuntos unitarios, con-
centrados en un solo friso, pared, o en una sola cara de alguna
piedra o roca.

De las siete estaciones descriptas correspondientes al
irea centro-norte, cinco son grabadas; de éstas, tres se hallan
en piedras o rocag al aire libre, y dos en abriges. Las dos pic-
togralias (Portada Covunco y Clienque Pehuén), se encuentran
en cuevas, En el Arca Sur hallamos 17 yacimientos, de los cua-
les uno es pgrabado en cueva (Junin), v ¢trog tres presenlan
ambas téenicas (Puerto Tigre, Malavaca ¥ Manzanito), en cl
primer caso sobre una alta pared rocosa, v en los otrog dos
sobre rocas. D2 las restantes, encontramos siete pinturag en
cuevas o rocas-abrigos; cinco en paredones o conjuntos roeo-
sos8, y dos en rocas aisladas. E] cuadre II (p. 214} dari una
idea mAs precisa de lo dicho.

Puede observarse una notable preferencia de la orien-
tacién de lag expresiones rupestres hacia el N. o N. 0. 8in em-
bargo, las pocas aunque tlagrantes excepciones hacia el Sur
nog muestran por su situacidn, que la preocupaeién pri-
mordial de log artistas fue la de hallar un buen lugar, que res-
pondiese g sus impulsos expresionistas. Factores que conflufan
para darle ese cardcter eran, ademas de una superficie favo-
rable para la ejecucién, la de hallarse enfrentande un valle ¢
guebrada, un rio, o un lago. Eilo explica, por ejemplo, la orien-
tacién mas frecuente en log petroglifos del Colo Michi Co, ya
que la falda sobre la que se hallan se inclina, precisamente,
hacia el Norte y el Oeste. Kl caso no se da, en cambio, en el
abrigo de Nonial, que se hallza en el costado septentrionnl de
una quebrada, ni tampoeo en 1a pared abrigada y favovable de
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la roca de Malavaca, que mira hacia el S. 0. no obstante la
direccién general de la pendiente, que va hacia el N. E. La
caverna de la isla Vietoria mira haeia un pequefio lago, ¥
varias de las pinturas que rodean al lago Nahuel Huapi sc
crientan también hacia sus aguas.

Encontramos, pues, clerta semejanza con la situacién
de las sepulturas indigenas de la regidn, que también se hallan
con frecuecia en la falda de un lago o de un valle ('%). Hay
que reconocer, gin embargo, que los antiguos habitantes bhusea-
ron con preferencias lugares cuyo “lado favorable” ——dentro
de las condiciones mencionadas— se orientan en direccidn al
curso del Sol.

N parece confirmarse, en cambio, lo que algunos estu-
diozos suponen —-con razén ¢ sin ella—— para otras regiones
{por ej. IRIBARREN CHARLIN, 1952, p, 214, para el norte
de Chile, y ONELLL, 1904, p. 75, con respecto a las pictogra-
fias que vié en la zona del rio Manso, en Rio Negro), en el
sentido de hallarse scbre rutas antiguamente frecuentadas y
servir en algunos casos “de hitos en los senderos” (IRIBA-
RREN CHARLIN, L c.). Mag bien parecen hallarse, en gene-
ral, alga a trasmano de los lugares de diavia movilidad, anti-
guos como moderncs (aungue noe muy lejos de ellos), y de
cualquier modo, en puntes no muy [acilmente accesibles. Va-
rias pictografias ze hallan en lugares altos, desde los cuales
puede dominarse visualmente una parte mis o menos grande
de la regién (Colo Michi Co, Rio Traful, “Bello”, Cerro Leo-
nes, ete.).

Ademis de todos estos aspectos puramente fisicog, creo
que debemos admitir un factor que, ntimameute asociado a
aguélles, debia constituir para la ingenua ¥y sensible aima in-
digena el motivo principal para su eleceidn, y ain para su pro-
pia actividad artistica: me refiero a ese factor dificil de deti-
nir y de estudiar cientificamente, que log antiguas latines lla-
maban genius loci, que los helenos sentian en Delfos y en Do-

(16)  ;Seri casualidad que también la mayoria de las clavas insig-
nize hayan sido halladas en la inmediata proximidad de lagos y rios
importantes? ' (SCHOBINGER, JUAN: Lag elavas insignius de Argenting y
Chilo. En- “Runa”, VII, fasc. 2, Buenos Aires, 1957, (En prensa).
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dona, v que Goethe llamaba Frdgeist (*7). Quien haya pre-
senciado una puesta de sol en compaiiia de lag piedras del Colo.
Michi Co, o de log contados cipreses que se aferran a las lade-
ras del Cerro Leones, no dudaria de su realidad. Y si alguien
objetara que ésfa es una idea subjetiva, le recordariamos que
en ese sentido los pueblog primitivos —bien llamados Naturvil-
keer por la vieja etnologia alemana— son los mAas subjetivos
de los hombres, lo cunal posibilita y explica su peculiar comunidn
con las fuerzas de la naturaleza. Y es de escs hombres que Ia
Arqueoclogia trata de reconstruir su cultura, e indirectamente,
Penetrar en su vida mental.

Echaremos shora un vistazo sobre las correlaciones te-
maticas y cronoldgicas que es posible efectuar entre las ma-
nifestaciones del Neuquén entre si, como también con respecto
al resto del gran Area andino-patagénica.

Para la caracterizaciéon del “tipe’” o del “estilo” de las
obras parietales, se impone una clasificacién previa de ca-
riacter general del arte rupestre. Es lo que he intentado, no
obstante la dificultad de combinar exactitud con claridad, asi
como &l cardcter més o menos arbitraric o ain hipotético que
estas clasificaciones entrafian. He tratado de cefiirme estrie-
tamente a lo que muestran los dibujos rupestres. Aunque
bhasada en el arte parietal, es susceptible de extenderge sobre
otras formas, especialmente decorativas. ‘

La gliptica prehistérica puede ser dividida en dos gran-
des apartados, que he denominado A) representative, y B)
abstracto. Corresponden aproximadamente a lo que se llama
arte fisioplastico e ideopldstico, respectivamente, aungue consi-
dero a éstas mas bien como las tendenciag subyacentes en am-
bas formas, que se manifiestan con mayor o menor extremismo
v pureza. Bstas tendencias son por su parte importantes ma-

{17y “We are told that the Taino of the Grater Antilles wor-
shiped rock engravings as representations of their deities, or zemis. Many
of the relatively inaceesible human figures placed along streams and by
waterfalls in other parts of South America are probably also symbolic
of the spirits believed to reside in thase places, Bven today, it is dificult
te persuade some native to approach the drawings” (I. RoUsEg, 1949, pag.
495).
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iiifestaciones culturales, correspondiendo en su origen la pri-
mera a lag culturas genéricamente llamadas “masculinas”, y
las segundas, a las ‘““femeninzs” o de base matrilinear.

Siempre desde el punto de vista puramente “vigual”,
dividiremos a las manifestaciones representativng en 1) puras
¥ 2) esquematicas o esquematizadas, y a las abstrocias en 1)
irregulares, 2) de tipo geométrico-ornamental puro, y 3) de
cardcter simbdlico (véase el cuadro I, p. 188).

De acuerdo con lo que nos muestra el arte rupestre
universal, en el tipo representativo puro pueden distinguirse:
a) caleos (especialmente lzs manros del miolitico o paleolitico
superior franco- espafiol, australiano y patagénico), y su de-
rivado que podriamos llamar “seudocalccs”, en gue figuran los
mismos motives v en parecidas dimensiones, pero en una téc-
nica distinta: b) con predominic animal (ejemplo clasico: los
grandes animales de caza, representados generalmente sin for-
mar escenas, del miolitico franco-espafiol) ; ¢) hombres y ani-
males, a menudo en combinacién escénica (por ej., el Levante
espafol -—cuyo florecimiento hoy se sitda en el epipaleolitico—,
y en nuestro pails, el rio Pinturas [v. VigNaTI, 1950]); v d)
otros motives naturalistas, asociados o no a los anteriores
{p. ej., montafia, vegetal, rayo, etc.: elementos dificiles de
discernir, por hallarse generalmente muy estilizados). El sub-
grupo esquematizado comprende: a) a los motivos que propia-
mente 1o estan, o sea figuras naturalistas en un mayor o menor
gradc de estilizacién —generalmente de tendencia rectilinea——,
pero conservando en lo sustancial su carieter, sin fragmenta-
cién ; estos motivos pueden, 2 su vez, dar origen a signos simbé-
licos (mencionados mas abajo), o bien convertirse en (b) formas
crnamentalizadas (raras y dificiles de discernir). Ejemplo
clasico de los primeros es el arte rupestre esquemitico del
Neolitico espafiol; en América hallamog un foco muy interesante
en la Puna de Atacama y en el norte de Chile: muestras ais-
ladas vemos también en pinturas del Neuguén.

Al tipo abstracto lo llamamos asi por estar formado por
motivos no inspirados directamente por 1a naturaleza extericr
{especialmente el mundo orginica); por mis que —genética-
camente— muchos puedan tener ese origen. En su forma mas
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elemental (representada por los “macarrones”™ del Aurifia-
cense) consiste en trazcs de origen mias o menos faniasioso,
sin un canon. ritmico muy definido, Esta forma estd muy difun-
dida, vy la hallamos con profusion en las piedras del Colo Michi
Co. Hay razoneg para sospechar que muchog de los dibujos
del tipc abstracto provienen de un uso libre y fantasioso de
motivos repregentativos o simbblicos, tal como lo hallamos en
algunas estaciones neuquinas y patagdénicas; ofro ejemplo lo
constituyen algunos de log cantos rodados pintados del Mas
d’Azil,

El otro subgrupo, el geométrico-ornamentai, es aqui ca-
lificado de “puro” para distinguirlo de los motivos geométricos
méas complejos que se forman por la “ornamentalizacién” de
signosg originariamente simbélicos, v su combinacién con los
geométricos. Los motivos propiamente geométricos pueden ser
ourvilineos o rectilineos, caracterizando ambas formas verda-
deros estilos y aun culturas (en el Neolitico europeo, por ej.}.
Sin embargo, aparecen también combinadosg, y en mayor o
mencr complicacidn, formando a veces sencillag guardas. Los
curvilineos aparecen en circulos simples, meaudros, espirales
v figuras semejantes; log rectilineos, en lineas paralelas, cru-
zadas, angulosas; escalonadog simples, etc. Ejemplos cerca-
nos tenemos, ademas de varias pictografias y parte de ia de-
corazecibn de la cerAmica ratagénica, en el tipo ornamental

“arcaico” de las placas grabadas de la Patagonia (BORMIDa,
1952},

Finalmente, consideramos formado al grupo de moti-
vog gimbolizantes, en primer lugar, por los trazos que recono-
cen un origen representativo {continuacién del proeceso de es-
quematizacion naturalista, sin limite preciso entre uno y otro),
o que consisten en figuras representativas fragmentadas v con
valor probablemente simbdlico. En esta categoria incluiriamos
ciertas representaciones del sol —tan sencillas como difieciles
de determinar con precision—; las de “huellas de animales”
(en la medida en que esta interpretacién sea correcta), y las
del pudendum muliebre (por ej., en los petroglifos del Llaima,
si la interprefacién de OYARZUN es correcta (1910, p. 7).

En segundo lugar, se ¢olocan los mctivos abstractos o
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simbélicos propiamente dichos. Se trata de signog significati- .
vos (al menos en su origen), de caracter .magico, religioso o
ideografico. (Generalmente son compuestos, v de cualquier
mode, de suficiente complicacién como para permitir identifi-
carlos —atin a través de sus variaciones cronolégico-organicas—
en distintos lugares y regiones. Unlo de los motives méas gene-
ralizados atribuibles a esta serie es el deble (o multiple) eircu-
lo concéntrico, asi como la circunferencia con punto central
Tanto éstos como otros motivos relativamente sencillos apare-
cen en todo e ambito ccupado por €l “complejo del churinga’,
cuyo extremo ecuménico lo constituye la Patagonia (BoRMI-
DA, 1952, p. 63 y ss.). Los hemos hallado también en algunas
pinturas neuquinas, Algunos signos mas complicadog que se
hallan en el N. O, argentino, reaparecen sorpresivamente mas
al Sur, como hemos de ver.

Una ditima division estaria constituida por 1z ya men-
cionada “ornamentalizacién” de uno de log anterjores motivus,
la que da origen a conjuntos mas o menos complicados v bellos.
Se hallan casi inevitablemente combinados con motives geomé-
tricos puros (por cuva influencia sin duda se origina este tipo),
siendo a menudo dificil distinguir ambas formas. Los motivos
simholicos simples son tal vez los mas susceptibles de sufrir
este wroceso, habiendo dado origen en nuestro ambifto meri-
dional a esas “radicales decorativas” estudiadas por (GRESLE-
BIN (1926). Como lo demostré este autor y lo admite Bogr-
MIDA {1952), 1a peculiar estilizacién suscitada por la téenica
del telar ha jugado un gran parel en la fijacién de alguncs de
sus motivos, Ello nos proporcionaria un indicio eronolégico
relativo, indicador de un origen méas reciente. Su foco habria
que buscarlo en el drea cultural andina. Lo identificamos, pues,
con el tipo dectrativo reciente o “histomorfe”, que presentan
las placas grabadas rectangulares relativamente anchas y sin
perforacidén (BORMIDA, 1952, p. T3). Sin embargo, creo gue,
al menos la fendencia hacia este tipo de ornamentacién es en la
Patagonia anterior al desarrollo de las culturas tejedoras sep-
tentrionales y chilenas. (En realidad, la técnica deccrativa del
tejido repregenia —enfre ofras cosas— un fruto del desarrollo
de esa misma tendencia entre pueblos méis avanzadoes). De
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ahi las numerosas transiciones entre las decoracicnes de base
geométrica sencilla y lag francamente histomorfas. Un ejemplo
de figura sitmbélica algo irregularmente ornamentalizada —y
sin trazag de influencia histomorfa— es la pictografia de la
cueva del rio Traful: vemos alli €l circulo concéntrico y a los
tridngulos opuestos por el vértice (“clepsidra”) entrelazados
y formando series de apariencia singular, H] tectiforme que
ye halla a su lade parece conservar, en campbio, su caracter
simbdlico original (1%}, Kl laberinto geométrico —puro o dege-
nerads (MENGHIN, 1956, 19567)— podria ubicarse, ya entre
los dibujos simhdélicos, ya entre los anteriores ornamentalizados.

Hay que aclarar, para éstos y todos los cascs, que el
considerar a un signo como simbélico no implica atribuir al
indigena que lg ejecutdé una clara conciencia de ello, ni gue el
signo haya tenido siempre una significacién concreta y deter-
minada en la mente de sus autores. Lia etnologia nos enseiia,
mas bien, que aquello sucede rara vez, y que log indigenas ac-
tiian mds bien bajo un Impulsg inconsciente o imitativo. De
ahi gque sus “explicaciones” al respecto no sean tenidas en
cuenta por el investigador. Por otra parte, el hallar a un zigno
en forma ornamentalizada no presupone que éste hava deja-
do alli de poseer alguna clase de significacién para el ejecu-
tante, por méas que ello sea poco probable, Por otro lado, no
se excluye alguna clase de simbolismo en una simple combina-
ciébn geométrica, en un trazo irregular, o alin en una repre-
sentacidn naturalista: es sabido, por ej., que estas ltimas han
tenide en el paleolitico una cierta funcién migica. Como ya se
dijo, la base de la clasificaciéon adoptada prefende ser pura-
mente “vigual’.

Puede verse que en nuestra enumeracién no hemos congi-
derado al punto: ello se debe a gue es un elemento demasiado
sencillo (tal vez el mds primordial), ¥y que sus combinaciones en-

(1%) Mds evidente aun es el caso de un motivo decorative halla-
do en la ceramica de San Blas (extremo sur de la Prov. Buenos Aires),
idéntico a un dibujo trazado en el centro de una plaquita circular, con
‘perforacidn, provenienta de Cabo‘Curioso {Santa Cruz). Su caricter sim-
bélico se halla realzado por una especie de aurecla de puntos que lo cir-
cunda (véase SERRANO, 1947, fig. 137, pag. 199). ’ '
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CUADRO 1
CLASIFICACION DE LOS ESTILOS DEL ARTE

RUPESTRE (*)

a) Calcos. Manos y pies: paleoli-
tico superior franco-es-
paiiol, ete.; Patagonia.

h} Predominio Animales grandes de ca-

animal. za, aislados: paleolitico
superior franco-espanol,
1) Puro. ¢} Hombre y ani- Levante espanol, ete;
mal (solos o Rio Pinturas. “Gingins”,
g en combinacién  rio Minero, rio Limay.
Ly escénich).
-
= .
é d} Otros motivos Montana, wvegetal, rayo
?3 asociados o no {de identificacién dudo-
1= a los anterio- sa).
E res.
o
=
a)} Esquemitico Grimaldiense superior;
propiamente algunas obras de arte
dicho. mobiliar del Paleolitico.
Neolitico espafiol. N. O.
argentino; Puna de Ata-
2) Esquemético cama. “Bello”; Colo Mi-
chi Co.
b} ornamentaliza-
do (7). R

(*) Este cuadro no tiene valor cronoldgico. Los ejemplos, por
supuesto, no se agotan; entre éstos incluimos los més caracteristicos del

Neuguén,
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B) ABSTRACTO

1) Irregular.

2) Geométrico -

ornamental
puro.

3) Simbdlico

a)

b)

a)

b

—

a)

b)

c)

de origen “fan-
tasioso”,

de origen re-
presentativo o
simbélico.

curvilineo

rectilineo (am-
bos, mas o me-
nos complica-
dos y mutu-
mente combina-
dos).

de origen re-
presentativo

(o representa-
tive fragmen-
tado).

simbalico pro-
piamente dicho
(signos de for-
mas especiali-
zadas, de ca-
racter signifi-
cativo).

ornamentaliza-
do, o formando
parte de orna-
mentos.

“Macarrones” del A4rea
{ranco-espafidla, ete, Pa-
rry Aike (Santa Cruz).
Colo Michi Co.

Cantos rodados del Azi-
liense europeo, etc. Co-

lo Michi Co.

Variog lugares poco ca-
racterizados,

Las Pulgas. Covunco;
IPen. Huemul; isla Vie-
toria; cerro Carbén. Pla-
cas grabadas gel tipo A
de Bérmida.

Jies ¥ manos esculpidos;
“huellas de animales”;
genitalin: ete. Llaima;
Norquin, Nonial, Santo
Domingo (mano), Mala-
vaca.

Neolitico espafiol, etc.
Churingas. N. O. argen-
tino; Tafi; ete. Arr., Mi-
nero, ‘“Gingins”, S. Ig-
nacio, Pen, San Pedro,
ete.

R. Traful; algunas pla-
cas tipo B.
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tran tanto en las figuras naturalistas (Punta Gualichu), como,
con maycr frecuencia, en representaciones irregulares, geomé-
tricas, y ain simbdlicas. Tampoco hemos tenido en cuenta dos
tipos de pictografias cuya existencia alguna vez se ha defen-
dido : uno de ellog seria el “planisférico” (éupuesta representa-
cién de cursos de rics, valles o caminos, o de obras humanas:
“andenes, habitaciones, canales de riego, estanques” [A. QUI-
RrROGA, 1931, p. 221}, v el otro, el “astronémicc”, que consis-
tiria en la reproduceién del cielo estrellado, o de algunas de
sus congtelaciones, Consideramos como inexistentes a ambos
tipos, ¥ aunque asi no fuera, nc habria inconveniente —saliva-
das las dificultades especiales para su identificacién-— en in-
cluirlog entre lag de caracter representativo puro (subgrupo d).

Procediendo ahora a un breve anilizis comparativo de
las obras de arte rupestre neuquino, notamos inmediatamente
el gran predominio que en conjunto posee la expresion abstrac-
ta o ideoplastica, a la que con frecuencia se halla asociado, sin
embargo, uno que otro elemento naturalista. Veimoslo en los
detalles, procediendo nuevamente a una sumaria revista ce
norte 2 sur.

Ya he ilamado la atencién sobre la mezcla de simbolis-
mo y fantasia de gue dan muestra los petroglifos del Colo Michi
Co. Todas las categorias que incluye el arte “abstracto” (en
el sentido aqui empleado) se hallan presentes. Ciertag figuras
aparecen, ya curvilineas, ya rectilineas (efr. fig. 11, abajo, de-
recha, con fig, 18, centrc, izquierda), haciendo entrever una evo-
lucién artistica interna cuyas etapas no nos es posible deter-
minar, De cualquier modo, la idéntica técniea para los distin-
tos grupos y el “aire de familia” gue los une, ademas del hecho
de no encontrarse casi superposiciones (la finica gue he regis-
trado es la de la fig. 15, centro), hace pensar que dichos gra-
bados son obra de un mismo pueblo y de una misma época,
aungue indudablemente pudieron transcurrir varias genera-
ciones entre su comienzo y su fin. Que este Altimo no debe ser
muy reciente nos lo sugiere el hecho de la carencia de todo ras-
tro de tradicién o alusién indigena a este en su hora importante
centro artistico v probablemente religiose. Raros ejemplos fito,
z00 y antropomorfos muy estilizados (por ej. fig. 14, izquierda),
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mas algunas representaciones evidentes del sol, todas en intima
asociacién con los restantes motivos, completan la caracteriza-
cién de esta desconcertante expresién del alma indigena ame-
ricana. ‘

Salvo uno. que otro raro motivo (p. ej., el doble ¢circulo
adosado, fig. 7), el arte del Colo Michi Co no muestra rela-
ciones estilisticas con el resto de las estaciones neuquinas o
patagénicas. En cambio, algunos elementog sefialan hacia el
Norte: dos veces ha side registrada una figura, probablemente
solar, con radics internos adosados sobre otra circulo (figuras
8 vy 18), que aparece en petroglifes de las provinclag chile-
nas de Cogquimbo y Atacama (CORNELY, 1952, p. 257); el
mismo reaparece en un petroglifo situado al oeste de Barreal,
en la provincia de San Juan (RuUsCONI, 1946, p. 49, fig. 1).
Trazos irregulares y serpentiformes muy semejantes también
aparecen en los yacimientos del nerte de Chile, aunque a veces
asociados a otros de distinto cardcter. En territorio argentino,
hallamos algunas correlaciones en el Noroeste (Ampajango,
Quilmes, Condorhuasi), pero lag analogiag mayores se presen-
tan en lag sierras cordobesas y en Cuye. En la primera zona,
existen pictografias que contienen signos pecteniformes y otros,
que recuerdan a algunos del Colo Michi Co. En el petroglifo de
la Casa Pintada (provincia de San Luis) aparecen una serie de
circunferencias tangentes y una linea central que las cruza,
como las de nuestra figura 14 (v. VIGNATI, 1937, p. 74). Pero,
COmMO veremos, mayores son las analogias de éstas con otro
tipo de ejecucién rupestre patagénico-neuquina.

En la zona cuyana existen numerosos petroglifos: de los
pocos hasta ahora dados a conocer, puede deducirse un cierto
parentesco de algunos con el conjunto del Colo Michi Co, que
la relativa cercania hace alin mis sugestivo. Es verdad que la
analogia no consiste en la identidad de los dibujos, sino en el
“estilo”; ello ge explica por la fantasia que en conjunto prima
en ambos nicleos. Mencionamos: la piedra grabada del BEajo
de Canota, materialmente cubierta de enrevesados, aunque ar-
ménicos trazos (F. P. MoRENO, 1891, p. 208: RUSCONI,
1939, p. 288) ; el petroglifo de| la “Quebrada Colorada’”, sobre
el rio Mendoza, a mas de 2.300 m._d?aﬁa_f?(un calco de sus
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agimétricas ondulaciones se encuentra en el Museo de La Plata),
y las varias piedras grabadas que se hallan en el “pucard” o
vichadero de Uspallata (RUSCONI, 1939, p. 289),asl como en
otros puntos cercanos a esta localidad. Estos ejemplos se hallan
en la zona montafiosa septentrional de la provincia de Mendo-
za; algo més al norte, en 3an Juan, hallamos los siguientes con-
juntos: Barreal (grupo A) v Los Portales, este Gltimo a 3.000
m. de altura (KUHN, 1914, laminas 3, 4 y 8) ; “Casas Viejas”,
al oeste de Barreal (RUSCONI, 1946, p. 52, figs. 4, 5 v 6), ¥
Portezuelo de las Burras (DERENEDETTI, 1917, figs. 83 ¥y
84, p. 118 y ss.)}. Un petroglifo situado al noroeste de Las Hor-
nillas (oeste de Barreal} es un auténtico ejemplo del “estilo
de paralelas” (RUSCONI, 1947 b, fig. 9).

De gran interés es el hecho de la existencia de petroglifos
muy semejantes del otro lado del cordén andino. El grupo mig
importante se halla algo més al sur, en la provincia de Colcha-
gua, Fueron estudiados, entre otros, por A. PLAGEMANN en
su erudito trabajo sobre log *“pintados™ existentes en el territo-
rie chileno (1906, pp. 22-25, 1ams. I y II; véase también ME-
DINA, 1882, fig. 232). Se hallan en el valle del rio Cachapoal,
en la zona de los Bafios de Cauquenes; sus signos son verdade-
ros “arabescos” (Schndrkel), como acertadamente log lama el
autor citado. Hay también signos simbdélicos, algunos de ras-
gos rectilineos. El mismo dimorfismo, pues, que en el gran con-
junto de la Cordillera del Viento.

Volviendo a territoric cuyano, cabe sefialar unog petro-
glifos existentes en la zona de lags Minas del Castafio (departa-
mento Calingasta, S@__J_u_a_g), de caricter algo distinto que
los mencionados, pero entre cuyos trazos hallamos a mas de uno
que recuerdan a otros tantos del Colo Michi Co. Por ejempla:
lineas onduladas, asimétricas, cerradas: figuras zoomorfas (?),
v €l doble circulo adosado. (Algunas de sus piedras se hallan
en el Musec de La Plata). En el Instituto de Arqueologia, Tin-
gliistica y Folltlore de la Universidad de Cérdoba existe una
piedra traida, segin se me dijo, de la provinecia de San Lulis,
que contiene un interesante petroglifo de estilo muy semejante
al Colo Michi Co. Consiste en dos grupos de cuatro lineas on-
duladag paralelas, que encierran motivog angulares y lineales.
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Todos los indicios apuntados —indicios, nada mas— nos
levan a considerar al “santuario natural” del arrcyo Colo Mi-
chi Co como el extremo meridional de una antigua corriente
cultural, cuyos tinicos vestigios claros hasta hoy son estos gra-
badog rupestres. Partida tal vez del Pert (donde también exis.
ten glifos de tipo geométrico-irregular), se habria ramificado
A partir del Noroeste hacia Cérdoba por un lado, y Cuyo por
otro, ¥ a su vez aqui, hacia Chile y ¢l Neuguén. En la conside-
racidn cronoldgica que efectuaremos mas adelante, veremos has-
ta qué punto se justifica esta hipétesis. Agregaremos todavia
un detalle: entre los raros motivos “rectilineog” de este yaci-
‘miento, hallamos una guarda formada por lineas quebradas
raralelas, formando dos campos opuestos por el eje. Podemos
verla en la figura 16, v, con trazos regulares y con el agregado
de una saliencia arborescente, en la piedra enviada por el Dr.
‘G, Alvarez al Museo Etnogrifico de Buenos Aires (ilustrada
€n ALVAREZ y ROBLEDO, 1951, 'fig. 1). Pues bien, este mo-
tivo se halla —igual que en la piedra recién citada, con cua-
tro lineas en cada lado— en la “Piedra del Indio”, situada en
la mencionada zona del rio Cachapoal (PLAGEMANN, 19086,
lams. I y 1), asi como, en esta misma forma cuaternaria, en
dibujos efectuados con gran regularidad en vasijas de origen
peruano. Un ejemplo de proveniencia argentina lo constituyen
los dos hermosgos keros grabades de Ciénaga Grande (quebrada
de Purmamarca, Jujuy), publicados por SarLAs (1945, figs.
64 y 65, v. pp. 178-179).

Semejanza con el Colo Michi Co en técnica, pero no en
<l estilo, muestra la piedra gue se halla aisladamente cerca de
la ribera del rio Curi-Leuvi, separada del grupo anterior por
Ja Cordillera del Viento. Son notables las dos pequefias repre-
Sentacioneg humanas, que dan una nota de dinamismo. De los
restantes motivos, el mas interesante es el de las barras con
tres saliencias naturales en forma de almena, seguramente de
caracter simbdlico, por lo que lo comentaremos mas adelante.
El circulo con punto es un motivo muy generalizado; en cuanto
4 los signos tridigitos, log mismos vinculan esta piedra con el
estilo o familia que aparece en los dos petroglifos siguientes.
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En efecto, tanto FHorquin como Nonial representan un
tipo de petroglifo bien conocido, que en el aspecto téenico se
caracteriza por el grabado en hueco, a modo de canales de rela-
tiva profundidad; y en el de sus motivos, por representaciones
del tipo que hemos llamado *‘zimbélico de origen representa-
tivo”, y también simbélico puro —al menos en su raiz, De lag
primeras forman parte los pies grabadcs, algunas serpientes, y
una bella mano que, como veremos, podria proporcionar un
dato cronoldgico. En cambio, me inclino por negarles este ca-
ricter a lag llamadas “huellas de guanaco, avestruz, puma y
caballo™; las considero como signos de origen simboélico puro,
aldetonos en la Patagonia. Veamos las correlaciones, que jus-
tificarian este modo de ver.

Por de pronto, este estilo rupestre (denominado “estile
de pisadas” por Menghin; aqui lo llamaremos neuguénico A)
aparece, ademas de las dos estaciones septentrionales citadas,
en la cueva de Junin de los Andes, ¥ en la parte izquierda gra-
bada, probablemente mas antigua, de Malavaca, cuyo elementd
fundamental es el notable grupo de 16 pies grabados. Cruzandoe
el Limay, lo hallamos en log trazos del Manzanito. En ¢l cora—
z6n de la Patagonia meridional reaparece este estilo en una se-
rie de piedras grabadas: en la de la estancia “Rastro de Aves-
iruz” (al N. de Colonia Las Heras, provincia de Santa Cruz)
(APARICIO, 1935 b, p. 72; lam. I), y sobre todo, en las dos
cuevas situadas en la estancia “San Miguel”, al sur del rio
Deseado (ibid., pp. 83-86; lams, X XIX-XXXVII}, Los mismos
mctivos, aunque con un grabado menos profundo, aparecen
sobre los paredones de la estancia “Punta del Lago’, cerca del
lago Viedma, también en Santa Cruz (MENGHIN, 1952 a,
lam. III}.

Desconocemos la existencia de este estilo en Chile; en
canbio, lo volvemos a hallar en territorio argentino, mas al
Norte. En Mendoza conocemos el reparo “Patas de Puma”, al
Oeste de San Rafael, con grabados casi todos pintados de color
oscuro, de tono azulado. Ademis del motivo que da nombre v
caracteriza al yacimiento, se halla el del “rastro de avestruz”,
¥ circulcs y euadriangulos con puntos (RuscoNI, 1947 a).
Mas hacia el N. E. existe un ejemplar notable, no sélo por su
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“aire de familia” con los patagdnicos, sino por su disimilitud
con lag restantes obrag rupestres de esa regidn; es la “Piedra
Marcada de San Buena”, cerca de Cosquin en Cérdoba, tam-
bién estudiada por F. de ArArICIO (1935 c). Muestra pies,
serpisntes, “rastros de avestruz y de caballo”, grabados en hue.
co sobre una superficie horizontal. En sus ecercanias, “en pa-
racida gituacién, una piedra plana contiene 19 morteros bien
definidos y una gran cantidad de hoyos hemisféricos pequefios,
analogos a los de Norquin” (APARICIO, 1935 a, p. 103).

Son los grabados existentes en el Noroeste los que dan
ple para una justificada duda en cuantc a la interpretacién
naturalista de las “huellas de animales”. Allf vemos, por ejemplo
en el Petroglifc de Quilmes, como los sgignos tridigitos estan
asociadcs a hoyos que se encuentran en el vértice, y a veces
en el extremo de una de las ramas exteriores (A. QUIR0OGA,
1981, fig. 182, p. 89; v. tamb. figs. 59, 97, 104 y 198). Otras
veces se clerran en forma de triangulo (op. cit., fig. 96), y otras
se prolongan en forma de flecha (ibid., figs. 54 y 98). El “ras-
iro de puma’ no es tal, sino una serie de hoyuelos que rodean
a otro mas grande, ya en forma de semicirculo, ya de circulo
entero. Estas figuras no son, pues, 8ino “morterillos” o ‘“ta-
¢itas” de tamafio muy pequefio, combinadas en una determinada
manera, siguiendo a un pensamiento simbolizante. Desde
este punto de vista, resulta rebuscada la opinién de APARICIO
(19356 a, p. 102), de que los otros hoyos que en el citado petro-
glifo de GQuilines acompafian g aquéllos en distribueién irregu-
lar, sean “rastros de puma comenzados o destruidos parcizi-
mente”,

Hoyos redeando en circulo entero a otro central vuel-
vell a aparecer en la propia Patagonia (APARICIo, 1985 h,
lim., XXXV}, siendo del mayor interés el hecho de que, como
tantos otrog motivos formales y artisticos, también éste apa-
rece sobre las churingag astralianas (BorwMmipa, 1952, fig.
12). Las mismas “huellas de avestruz” aparecen a veces en
aquella regién con un ensanchamiento circular en la punta, co-
mo sucede también con una de las representaciones de la co-
nocida, aungue nunca integralmente reproducida “Piedra de Vi-
luco” en Mendoza. En algunas representaciones del N. O. dicho
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hoyo se transforma en una circunferencia (p. ¢j. DEBENEDETTI,
1917, fig. 20, p. 37). Por otra parte, el sigho tridigitc muestra
Ios aspectos mas variados, desde lag ramas exteriores forman-
do una linea perpendicular a la interior, o poco arqueada, hasta
las distintas formas rectilineas con escasa abertura; también
difiere el large relativo de la rama central, la que a veces se
proelonga algo a través del vértice, como variante al ensan-
chamiento en forma de hovuelo. Todas estas formas se hallan
representadas en los grabadoz de la estancia *Punta del La-
go Viedma” {v. MENGHIN, 1952 a, lam. [ii), donde también
se ven circules rodeades total o parcialmente de variable n(-
mero de circulos u hoyuelos mas pequefios. En el Manzanito
vemos una prolongacién a través del vértice bastante pronun-
ciada de la liuea central de uno de los signos tridigitos. ElL
misme dibujo se encuentra en un petroglifo situado en la es-
tancia “San Ramdn”, provincia de Rio Negro, cerca del naci-
miento del Limay, segiin un croquis que me fuera comunicado
recientemente por el Dr. Menghin.

No hay que olvidar tampoco ciertas aberraciones que
auelen aparecer sobre la hase de este mismo signo: ejemplos:
Norguin; estancia “San Miguel” (Araricio, 1935 b, 14dm,
XXXVII); pictografia de La Ciénaga en San Luis, donde se
hallan alineados horizontalmente en forma arborescente (Via-
NaATi, 1937 b, fig. 1: véase también fig. 2, que reproduce los
fie Casa Pintada),

A las consideraciones negativas precedentes cabe afia-
tir otras: una, gque comprueba la gran distribucién continen-
tal de este =signo (asi como de sus frecuentes asociados, inclu-
sive pies ¥y manos), v la consiguiente impogibilidad de que se
refiera siempre a la misma especie de ave (las de los Esta-
flog Unidos son alli a veces interpretadas como “pisadas de
pavo’’). Esta identidad a través de regiones lejanas habla em
favor de un valor simbdlico (no necesariamente “idengrafico™),
anterior a su identificacién con verdaderas huellas de tal o
eual animal, proceso que sin duda se realizé después de haber
ssimiladoe les cazadores-artistas esos signos nacidos en el senp
de otrag culturas. Algo semejante, pues, a lo que la moderna
escuela arqueoldgica espaficla admite para muchos motives
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del arte rupestre neolitico de su pais, y aan, con algunes de
los guijarros pintados epipaleoliticos de Mas d'Azil: “eco
lejano de las creacioneg del] Neolitico y de las primeras edades
del metal, tal come las vemos en Troya, Creta y el Egipto
predinistico’” s per supuesto, con peculiares caracteristicas
(ALMAGRO, 1947, p. 84). Y —ejemplo sugestivo ¥ concrete del
paralelismo— también alli aparecen dibujos tridigitos con un
grueso punto en el vértice, los que no gon interpretados —que
vo sepa— como huella de algin ave (ver ALMAGRO, 1947, fig.
75).

Ahora bien: con los antecedentes tan brevemente men-
cionados, resulta altamente aleccionador para la interpretacidn
v el origen del “rastro de avestruz” un reciente articulo de
IMEELLONT (1952), sobre los dibujos v objetos formados por
tres elementos. Me cabe poca duda de que el mencionado gigno
tridigito eg, en su origen, un producto del “impulso ritmico
ternario”, surgido probablemente como signo mégico-reiigioso
en épocas aun anteriores a la constitucién de lag Altag Cul-
turas (véase la mareca en la frente del dios Vishng, op. eit.,
figs, 10-12). De allf habria pasado, por ignorados caminos, al
patrimonio de log cazadores epipaleoliticos, quienes asimilaron
sin duda mAg elementos que lo comjinmente admitido de las
culturag mas avanzadas. Este proceso valdria, en especial, con
los indigenas que ocupaban el futuro territorio argentino. (Mas
abajo complementaremos estos datos).

En cuanto a lag “huellas de caballo”, también debe ser
rechazada tal interpretacién, tanto por razones generales {(an-
tigliedad seguramente mayor a la Conquista, como veremos),
como por el resultado de un andlisis cuidadoso de los signos,
Considere emparentadag todas esas figuras cireulares que a
veces presentan una linea en el centro (entera o hasta la mi-
tad), v a veces dos o tres formando una especie de sector.
Bignos del mismo tipo aparecen, por lo demés, en petroglifos
del Ncroeste, cuya edad prohispanica no se pone en duda (ver
por €j., CANALS FrAU, 1953, limina XXXVIII). Ademis de
los circulos cerrados, existen los abiertos, generalmente con
ios extremos algo alargados en forma de U, A veces presentan
pequefias lineas en la base (como sucede en la cueva de Junin
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de los Andes), lo que les da cierta apariencia de rastro equine.
Sin embargo, no es dificil relacionar este tipe de dibujo con
los semejantes que forman parte del complejo del Churinga,
tanto en Australia (pinturas rupestres y grabados schre ob-
jetos del tipo romboide) como en la Patagonia (pinturas y
grabados rupestres), como bien lo ha demostradoe BoRMIDA
(1952, ver su fig. 45).

Ultimamente, MENGHIN ha formulado la hipdtesis de
que log llamados rastros de caballo son en realidad “abrevia-
ciones esquematicas o degeneradas de laberintos” (1954, p. 12).
Aunque evidente para muchog casos, no lo es en mi opinién
rara todos. Debemos seguir contande eon un signo en forma
de “herradura” independiente de aquél o sus derivados.

No deja de ser interesante el hecho de que el curioso
anima] compuesto, de largts cuernos de la caverna de Las-
caux en Francia {que alguncs supenen mitico), posece sobre
su lomo varios trazos en forma de U (ver, p. ej.. BREUIL vy
LANTIER, 1351, lamina X). Tenemos pues aqui un indicio més
para establecer la identidad culturolégica de los ‘“‘ancient
hunters” de los ultimos estadios glaciales europeos, con los
portadores de la idea ergolégico-mental del churinga en Aus-
tralia, Indonesia, el sur de los Estados Unidos y el 4rea ocu-
pada por log Pampidos.

FEn sintesis, y wolviendo a los signos aparentemente
naturalistas que estamos considerando (con especial referen-
cia al estilo A de petroglifos neuqguinos, aunque susceptible
de extenderse a otros —por ¢j. la Roca de Viluco en Mendoza
(METRAUX, 1929, lams. XII-XV)-—, e inclusive a pinturas,
diremos que parecen ser gecgraficamente aldctones y de ori-
gen simbélico, mientras que las manos & pies grabadog al modo
de impronts, de dispersién en toda América, deben enraizarse
en la tradicién paleolitica de logs mismos motives pintados, po-
sitivog vy negativos ('*). Indudablemente, aquellos motivos

(1%)  Vaase en el capitule I de La Cruz en América de ADAN QUI-
rrca (1901), especialmente pag. 14, la enumeracién de las muchas iden-
tificaciones de “pies esculpidos” con las huellas del apoéstel Sante To-
nag, presunto evangelizador de América. Hasta fue levantada una capi-
lla sobre una de lales rocas en el siglo XVII, o el Perd. El autor men-
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pudieron, con el (ranscurso del tjempo ¥ de log procesos his-
téricos, ser asimilados a verdaderas “huellas” por la tendencia
fisioplastica de la mente cazadora, Tal parece Suceder espe-
cialmente, con log “rastros de guanaco”, Gnices que suelen apa-
recer en serie. Pero dicho proceso dabe ser relativamente recien-
te (%),

De caracter simbdélico-irregular cabria definir al con-
juntp =rabado en la pared del Canadén Santo Domingo. Sus
figuras, ademas de ser en su mayoria distintas de las del es-
tilo A, se hallan realizadag con téenica diferente, de poca anchu-
ra y profundidad, como se vi6 en la descripciédn correspon-
dienle. Interesante es, entre tanio caos, la existencia de una
manop y de un, al parecer, pie esquematizado. No sahemog si
todos los dibujos son contemporaneocs, pero es probable que
haya algunas superpousiciones. No conozco paralelos con otros
grabados; pero algunos de sus motivos reaparecen en pictogra-
fiag del 4rea cordobesa (VIGNATI, 1937, fige. 1 ¥ 2). En cambio,
difieren un tanto de las de la zona Uspallata-Cachapoal.

Pasando a la consideraci¢gn de las pinturas, podemos

abstracto que caracteriza al arte rupestre del Neuquén. Ello
se halla bien ejemplificado en la pictografia de Covunco, euyos
motivos mas importantes constituven el que califico de estilo
B, caracterizado por guardas y motivos aislados de caricter
geometrico-rectilineo mdas o menos pronunciade. Corresponde

ciona dos lugares del Valle Calchaqui con manos grabadas; llama luego
la atencidn sobre la interesante supervivencia de mofivos de pies y ma-
nos, estilizados, en la alfareria de dicha Area gec-cultural [ap. cit. p. 20-
21}. Recunérdese que poseemnos también informes sobre la existencia de
un “pie grabado” a orillag del Traful,

(20y  TUn bello ejemple de la citada tendencia fisloplastica nos lo
da CLEMENTE ONELLI (1304, pig. 165). Habiendo preguntado a un indi-
gena tehuelche ¢dmo Ilamaban a las estrellas que forman la Cruz del
Sur, le respondié éste: “rastro de avestruz, ¥ holeadoras las dos que le
cstdn mas cerca”. Este dato a U vez nos pone en guardia con respecto
a la identificacidn @ priore de la cruz que aparece en alguhas pictogra-
fias, con la citada constelacién, 'Fambién los araucanos de la segunda mi-
tad del siglo pasado veian rastros de animales en los dibujos que estamos
comentando, como nos lo testimonian F. P. MORENO ¥ C. BRUCH.
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al “estilo de grecas” de Menghin. Lo velvemos a encontrar en
el pareddén de “Bello” (Vega Maipd), en la isla Vietoria, en
ambosg lugares de la peninsula Huemul, ¥ en los cerros Leones
y Carbén en Rio Negro. (De la pictografia de Chengne Pehuén
hablaremos mas ahajo).

Las correlaciones de dichos motivos son muy amplias,
no sbélo con manifestaciones de arte rupestre, sino con deco-
raciones de placas grabadas, alfareria v tejidos de Patagonia
septentrional. Iriamos demasiado lejos, caso de querer consi-
derarlas en detalle. Entre el material recientemente relevado,
podemeos citar el gran abrigo de las Manos Pintadas, en Tas
Pulgas (Prov. de Chubut). Se nos presentan alli varios tipos
de pinturas: desde los grupos de manng negativas, hasta los
trazos sencillamente geométricos, y algunos simbélicos. Los
scgundos formau combinacicnes mas ¢ menos eomyplicadas, de
trazos finos: escalonados, guardas, y combinaciones de puntos.
No parece llegar mas al Sur este estilo artistico, a excepcidn,
tal vez, de algunos de los dibujos que aparecen en Punts
Gualichu. En camhin, hay en la zona cordillerana de las pro-
vinelas de Chubut v de Rio Negro un importante centro de pin-
turas geométrico-simhdlicas. casi desconocidas atfin, Posec rotmno
Unicas informaciones sobre las mismas, una mencién verbal
hecha por GRESLEBIN en base a relevamientos efectuados por
Tomas Harrington en ecuatrc lugares (HARRINGTON, 1932), ¥
una reproduccién que me ha sido enviada de los motivos de
vna pintura en Cholila (Chubut), en la estancia “Raimapu’.
A ello se agrega el recentisimo articulo de N. SANCIHEZ-ALBOR-
NOZ sobre las pictografias del Hoyo de Epuyén (1957).

No siempre resnlta facil distinguir en este tipo artis-
tico log motivos pura y propiamente geométricos —considera-
dog como mas antiguos por los que se han ocupado de su clasifi-
cacibn— de aquellog que pudieron derivar de algtn signo sig-
nificativo. Sea como fuere, esta clase de motivos decorativos se
nog presenta como un gran complejo estilistico, algunas de
cuvas ‘“radicales” mas difundidas fueron acertadamente esta-
blecidas por GRESLEBIN (1926): a) el zig-zag y la recta, pa-
ralelos, v b) el escalonado, simple o en combinacién formando
X o H. HEste dltimo motivo, considerado de caricter histomorfo,
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habria sido importado del Norte, extendiéndose principalmente
por la cuenca del rio Negro,

Egtas investigacioneg estdn aun, sin embargo, muy en el
aire, y mis lo estuvieron al tiempo de formularse esas prime-
ras vistas de conjunto. A mi modo de ver, aquellas conclugio-
nes son fundamentalmente acertadas, pero pueden ser comple-
mentadas eon las siguientes congideraciones: 1) Como ya se ha
hecho notar, la apariencia histomorfa no indieca necesariamen-
te un derivado o copia de la técnica y dibujos de las piezas te-
jidas. A este respecto, e! mismo GRESLEBIN indica a la cesteria
como fuente directa de la ornamentacién de los quillangos pa-
tagbnicog, asi como de la misma tejeduria (1932, p. 109). Po-
demos suponer que la tendencia geométrica preexistié al con-
tacto directo con pueblog tejedores, v que su centro fue, precisa-
mente, la zona cordillerana del Neuquén. Los frecuentes dibu-
Jos geométricos algo irregulares y de angulos redondeados que
aparecen en ciertos grupcs (“Bello”; isla Victoria) lo hace en-
trever, asi como la combinacion de guardas con circulos u otras
figuras que no tienen nada de decoracién de tejido (peninsula
Huemul). 2) Rechazar la teoria de GRESLEBIN acerca del uso
como modelo o esquema para el telar de las placas grabadas y
sus motivos, v del carieter sedentario de sus ereadores, no sig-
nifica hacer lo mismo con respecto a su conclusién de la vincu-
lacién cultural de muchas de lag placas y hachas neuquino-pa-
tagdnicas con las pictografias que presentan el mismo estilo
artistico. Y si dicho arte mobiliar debe ser atribuido a los
pueblos patagénicos preecuestras, y por lo tanto anteriores a
la araucanizacién (BoRMIDA, 1952, pp. 76-77), esa misma debe
ser la posicién de este estilo rupestre. 3) De cualquier modo,
cabe buscaf_ el origen de los motivos geombtricos mds cvanza~

dos enj_e!l\ ﬁl_jg@_&nf_lina. No olvidemos, por ej., que €l escalonado
es una de las caracteristicas fundamentales del arte aimari,
supervivencia de las viejas fases tiahuanacoides, y que tam-
bién aparece en pictografias en pleno altiplano boliviano (M.
Por1UGAL, 1945, pp. 348-349; PLAGEMANN, 1906, figs. 32-35
de la lamina final). La cultura paleodiaguita de Barreales |
es otro importante centro de esquematizacién geométrico-esca-
lonada.
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Un notable ejemplo de persistencia de uno de estos mo-
tivos ain a través de etnias alejadas (de tipo bastante espe-
cializado y tal vez de origen simbdlico), es el que vemos en uno
de los grupos pictoéricos del Cerro Leones (fig. 51, derecha).
Se irats de un dibujo que hace pensar en una serie de “mofios”
atados a una faja vertical. 1 mismo mofivo aparece en una
placa grabada procedente de Castrie (Rio Negro), publicada
primeramente por VERNEAU (1903, p. 303; ldam. XV, figs. 4
¥ B); en una faja “pampa” (araucana) teiida, relativamente
moderna, gque he visto en el Museo Nahuel Huapi{ (N° 820}, v,
en el ofro extremo de la llanura pampeana, en un fragmente de
alfareria con decoraciéom inciga de téenica puntiforme, del area
paranaense (APARICIO, 1948, lim. 10, ¢). Y aln, como apunta
QUTES, “su tipo corresponde al motivo pintadoe por los Patagones
del siglo XVIII en sus “quillangos”, ¥ que parece haber per-
sistido’ hasta los 1ltimos tiempos (1916, p. 622). _

Pero también existen semejanzas con algunos de log
motives de la alfareria del litoral patagdnico, tanto los geo-
métricos como los gimbélicos (v. OUTES; 1904). Kl escaso
material cerdmico con ornamentacién pintada que nos propor-
ciona el mismo Neuquén no parece ofrecernog ninguna correla.
cion utilizable a este respecto. Su origen es chileno. En cuanto
a la ceramica incisa, en el Neuguén esti representada por es-
casos y sencillos fragmentos.

Continuando nuestra revista, nos encontramcs con una
tercera clage de pinturas rupestres cuyos motivos se hallan
constituides por dibujos definidos, de caracter especializado aun
dentro de la sencillez. Muchos de ellos se repiten en forma idén-
tica, aun fuera del drea que tratamwos. Las caracferisticas se-
fialadas permiten atribuirles un caracter claramente simbélico,
y tal vez, magico. Como ya se dijo, a veces resulta dificil sepa-
rarlos de los de tipo geométrico, con los cuales suelen estar aso-
ciados, o con cuyos elementos suelen estar compuestos. Otros,
en fin, pueden haber sufrido un proceso de “irregularizacion”,
como lo venios en el Colo Michi Co. Pero no faltan en esta misma
estacion los signos simbélicos, entre los que descuellan por su
amplia dispersién las dos circunferencias adosadas, general-
mente con una prolongacién lineal (figs. 5, 7, 11 y 18, abajo).
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Hacia el Norte, 1o vemos en el Bajo de Canota (MoRENO, 1891,
p. 208), el Castafio, Barreal (KUHN, 1914, 14am. 3) v Los Por-
tales (id., 1am. 8), as{ como en muchos otrog signos en forma de
B del Norceste, e incluso en Cérdoba (QUIR0OGA, 1931, fig. 14,
p. 20). Hacia el Sud, lo hemos encontrado, casi imperceptible-
mente grabado, en la cueva de las Manos Pintadas de Las Pul-
gas. En la Vega Maipu (“Bello”) lo hallamos como gostenido
por una figura antropomorfa, tal vez femenina (fig. 44, cen-
tro). Como variantes del mismo signo deben ser sin duda con-
sideradas las dos circunferencias gue se hallan muy cerca la
una de la otra (pero sin tocarse), una de ellas con prolonga-
cién, que vemos dos veces en San Ignacio (figs. 33 y 89), v
entre las dos cruces en “Bello” (fig. 48). Otra variante es,
probablemente, aquella donde log circulos son concéntricos, po-
seyendo el exterior la pequefia prolongacién (arroyo Minero,
fig. 49)., asi como log casos en gque ambas se hallan unidasg
por una linea. Ejemplos: arroyo Minero (VISNATI, 1944 VII,
lim. 1T}, en donde hay ademéas un interesante grupo de dos hile-:
ras de siete dobles circunferencias alge irregularmente con-
céntricas, unidas entre si (v. figura 49). Hacia el Norte
lo observamosg, por ej., en Castafio (San Juan), y, modelo 2la-
sico, en el menhir del Mollar en Tafi {AMBROSETTI, 1897, p.
107). AGn mas al norte hallamos un signo esmejante en el
petroglifo de Las Flechas, provincia de Salta (AMBROSETTI,
1895, p. 31). Pero también muy al Sur comprobamos con Sor-
presa la existencia del motivo de dos circunferencias con punto
central unidas por una linea, en el petroglifo de Yaten-huajen,
provineia de Santa Cruz (VIGNATI, 1834, fig. 15, p. 129).

Seria largo seguir los motivos de este tipo artistico
{que podemos llamar “C”) a través de todas sus correlaciones.
Sefialaremos, (nicamente, que los mismos aparecen predomi-
nantemente en lag pictografias de San Ignacio, “Gingins” (aso-
clados a representacicnes naturalistas); también en “Bello”,
aunque de un caracter distinto; arroyo Minero, cuyo campo
central es de un notable y extrafio simboclismo (v. fig. 49);
Malavaca (excluidos los pies y sus asociados). Las piedras de
“Jones” y peninsula de San Pedro poseen un caricter especial,
que luego comentaremos.
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Los signos mas extendidos son, ademas de log anterior-
mente mencionadog, la eircunferencia simple con puntoc central
{(a veces tangentes sobre una recta: “Bello”, fig. 43; las
Puigas, aqui sin punto) ; la doble circunferencia concéntrica;
la circunferencia con prolengaciones radiales, indudable repre-
sentacién simbélico-naturalista del sol (San Ignacio, “Bello”,
figs. 29, 85 v 43, abajo); y, entre ofros, lés que a continua-
¢ién comentaremos en especial.

Ante todo, la eciruz. No habria dificultad en coneebir a
este signo como uno de tantos dibujos indigenas, importado
—Como probablemente la mayoria de los restantes motivos gim-
bélicos— del drea andina, la que parece haber sido su gran cen-
tre de manifestacion, como ya lo hiciera ver a principios de siglo
ADAN QUIROGA. Y siguiendo a este mismo autor, consideramos
a la cruz americana desvinculada de la religién cristiana, asi
como del Diablo. .., —al menos desde el punto de vista cienti-
fico. Como a pesar de su tendencia ‘“‘meteorolégica” bien lo
entrevié QUIROGA, ¥ 16 demostrd IMBELLONI en sus profundos
estudios sobre las religiones de América, la Cruz es de algun
modo un producto del “impulso ritmico tetractico ¢ cuaterna-
rio”, que constituye la “base mental” de las Altas Culturas.
Hay numerosos casos en que aparecen cruces sencillas, de bra-
708 iguales, generalmente pequefias v anchas, en pictografiag
del area neuquino-patagénica. Pero el problema se presenta
cuando las mismas tienen un braze mis largo, o alguna otra
caracteristica que pueda llevar a pensar en el simbolo cristia-
no. ; Habria que admitir en esos casos una influencia del Con-
quistador sobre el artista indigena, y fechar consecuentemente
sus manifestaciones?

Refiere KUHN que hallé cruces claramente cristianas
“picadas en lag rocas ya cubiertas con simbolos mas antiguos”
(1914, p. 17) en el interesante santuario que parece haber sido
el de las “Piedras Pintadas”, cerca de Barreal (Prov. San
Juan), a 1.900 m, de altura. Su opinién es de que fueron “obra
de los primeros misioneros” como acto en confra de lag anti-
guas creenciag,

Entre las giete rncaz grabadas menores que rodean a
ia “Piedra del Indio”, en la repetidas veces citada cuenca del



-

El Avte Rupest%e de lg Provineiw del Newgquén 205

rio Cachapoal en Chile, existe la representacidn de “una cruz

.erigida sobre una roca y coronada de un corazén Illameante™. .

{Su descriptor PLAGEMANN la considera de factura cristiana,-

va que ‘‘difiere demasiado de los tipos cruciformes conocidos,
cuya presencia es familiar en la ornamentacién de muros y
pilares, ceramica, ¥y en muchos “pintados” en Chile septentrio-
nal, Argentina, Perq, etc.” (1906, p. 25).

En la regién meridional del Neuquén, es muy fuerte la
tentacién de atribuir a influencia de los misioneros de fines
del siglo XVII y principios del XVIII la ejecucién de los mo-
tivos cruciformes (por e]., AMADED ‘ARTAYETA, 1947, p. 50). Di-
cha idea, sin embargo, debe ser errdnea.

Si en lasg regiones situadas mas al norte, influenciadas
mis antipua e intensamente por la prédica catdlica, pueden
admitirse algunos casos en que los dibujos fueron ejecutados
con tal sentide (comc los dos que acaban de citarse), ello
es muy dificil de admitir para el Neuquén. No olvidemos, por
de pronto, que aqui la actividad migionera fue breve y nulos
sus resultados. Ademas, interesantes motivos cruciformes apa-
recen también en lugares muy internados en la Patagonia, en
donde jamais pisé un misionero (a no =er (ue quUeramos ver en
ellos el efecto de alguna precipitada prédica del P. Mascardi
durante su afanosa basqueda de 1a Ciudad de los Césares). Asi,
la cruz con un “rosario”™ o “pectoral” de los alrededores del
Traful (arroyo Minero?) halla su imagen reducida en un dibu-
jo de la cueva de las Manos Pintadas de Las Pulgas:; mientras
que una cruz latina se halla estampada en la roensa pared del
abrigo pintado de Aguada del Cuero, al sud del rip Degeado
{ APARICIO, 1935 b, lam. XXVIII) (2!). Una cruz semejante
a la del Traful la hallamos en una zona poco accesible de la

(21) THe sido advertido por el Dr. Menghin —cuya gentileza en
éste y muchos otros datos agradezco— de que la fotografia de la [Amina
XXVIII del autor citado se halla invertida. Este error seria perdonable,
gl no fuera que se lo sigue también en el texto (op. cit. pdg. 82), Por lo
visto, hay investigadores que fotografian pero no observan...

Por lo tanto, el signo mencionado seria una cruz latina invertida,
lo cual revela un proceso aberrante. Tanto la cruz del Traful como la de
San Luis se hallan bastante inclinadas con respecto a su eje mayor.
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provinecia de San Luis (VigNATI, 1936, fig. 15, p. 375). Cruces
mas sencillas, como lag que hay en el eentro de 1a guarda labe-
rintica de Abra Grande (peninsula Huemul), en la pictografia
“Bello”, en Malavaca y el arroyo Minero, aparecen enmarca-
das en Punta (Gualichu, a orillag del lago Argentino (VIGNATI,
1934, fig. 11, p. 123), asi como en la cueva de Las Pulgas rei-
teradamente citada. Aqui existe, también, un signo (o frag-
mento de guarda) que semeja una cruz de Lorena, y que en-
contramos en lag pictografias simbélico-geométricas de Cho-
lilla (Chubut) y también en San Ignacio (fig. 32), asi como en
la del eajén de Tinguiririca (provincia de Colchagua, Chile)
(QUIROGA, 1981, fig. 12, p. 18). Interesante es la semejanza de
la gruesa cruz pintada en Puerto Tigre, con la que presenta una
placa grabada del rio Limay (SCHOBINGER, 1954 a, ldmina
XXXV).

Las cruces mas sugestivas v enigmaticas son las que se
hallan sobre una roca frente al paredén “Belle” (fig. 48). Sin
embhargo, atn para éstas no es necesario suponer influencia
cristiana. Se hallan en intima conexidén con signos de caracter
prehistdrico, inclusive una estilizacién de figura humana, que
recuerda fuertemente a las del Neolifico espafiol. La téenica y
la conservacion de la pintura no difieren mayormente del resto
del grupo. La eruz que se apoya sobre una especie de trapecio
es de brazos aproximadamente iguales; representaciones en
que, al igual que ésta presenta también dos lineas en el centro,
abundan en la decoracién de las urnas santamarianas (v. QUI-
ROGA, 1901, figs. 39 v 40, p. 132; fig. 65, p. 162), apareciendo
ademéas en pinturas rupestres de la misma zona andina (gruta
de Chiquimi: v. QUIROGA, 1931, figs. 43 v 44 ; Portezuelo de las
Burras: DEBENEDETTI, 1917, fig. 85, p. 120). Y as{ ecomo po-
demcs deducir una eonexién entre las manifestaciones cera-
micas y rupestres ornadas con este signo, indudablemente pre-
hispanicas, también hallamos la posibilidad de extender esta
conexifén —sin que signifique necesariamente estricta contem-
poraneidad en el tiempo— hasta la Vega Maipa, adonde llegd,
tal vez, por camino chileno (22),

(22) DEBENEDETTI (1916, pags. 37-38) cree acertadamente que
“es posible que los pueblos que poseyeron esa rica y variada ceramica que
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~ Entre los restantes signos simbdlicos que vemos apare-
cer en distintos lugares, hay uno en forma de K acostada, a
veces con una corta raya al medio. Aparece en “Bello”, en Ma-
lavaca, en Cholila, en Las Pulgas y, probablemente, en Punta
Gualichu (VIENATI, 1934, 1am. XLIV: la pared se halla par-
cialmente rota).

El cuadrilatero con una linea al costado, de San Ignacio
(fig. 87), quizas se relacione con el que se halla en la cueva
de Junin de los Andes,

Un sencillo dibujo en forma de “clepsidra’” se halla re-
petido en “Gingins” y Malavaca. El mismo forma variantes y
recibe aditamentos en otros lugares, inclugive Punta Gualichu,
hallindose en combinaciones ornamentalizadas en la cueva del
Traful,

En esta dltima estacidn vemos. un cuadrilatero con pro-
longaciones un tanto confusas, relacionable con el signo del
philum de la svastika que orna el paredén “Bello” (fig. 45,
centro).

La interesante figura que se halla en el abrigo “Gingins”,
con log extremos superiores formando el comienzo de una es-
piral (fig. 41), tinica en Patagonia, se repite en el petroglifo
de la Puerta de Ampajango (QUiRoca, 1931, fig. 46, p. 48).

Hay un signo rectilineo en forma de T, que tiene Ia
tendencia a agruparse en guardas: sin embargo, aparece a
veces aislado, o formando parte de combinaciones simbélicas
como los extrafios conjuntos verticales de 1a piedra “Jones”,
cerca del Limay. Que el motivo no es aisglado, lo muestra la de-
coracién que presenta el mango de la célebre clava-insignia de

en muchas ocasiones caunsa admiracién, sean los continuadores de los
que grabaron en las piedras los extrafios simbolos gque ze encuentran di-
seminados en aquellas regiones de los valles preandinos. 8i los petrogli-
fos representan, como sostiene la mayoria de log autores, una faz, un
momento de un culto arcaico, tendremos que admitir que las mismas
figuras que aparecen luego en la alfarerfa, son una supervivencia del
viejo culto, cuyas huellas estarian visibles en aquéllos”. Este proceso se
halla ejemplificado en un plato decorado, en la superficie externa y en
la interna, con “rastros de suri”” (avestruz), publicado por el mismo au-
tor (op. cit., pag. 177).
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Chillan de la coleccion Giglioli (AMBROSETTI, 1904). (*). Por
otra parte, es uno de log tipos decorativos de la alfareria pa-
tagénica (OuUTES, 1904, fig. 22), al igual que el circulo con
punto central v el zig-zag eritre paralelas (op. cit.,, figs. 16
vy 9).

Un tipo semejante lo constituye un motivo “en almena”,
como el que aparece, con tres elementos, en el petroglifo del
Curi-Leuvid, Lo hallamos nuevamente en la placa grabada de
Castrie, ya mencionada. Se halla, junto con representaciones
humanas muy estilizadas, en un petroglifo sanjuanino publi-
cado por RUsCoONT (1946, fig. 3).

Me incling a considerar de origen simbdlico al motivo
angular escalonado que aparece en forma de guarda en San
Tgnacio (fig. 31) y en Chclila (segin el disefio anteriormente
meneioacdo). Su vinculacién andina es indudable (ver, por ej.,
CORNELY, 1952, fig. 14, p. 133; BoMAN, 1927-32, fig. 50, p.
128; QUIROGA, 1931, fig. 167, p. 117: aqui aparece como signo
aislado en el techo del “dolmen” de Cafayate). Ya he aludido
a la probable filiacién tiahuanacoide de los escalonados en
general,

En el signo, evidentemente simbdlico, que vemos en la
figura 9 (meandros que rodean a un eje central) y que se
repite en la misma estacién del Colo Michi Co (fig. 11, abajo),
vemos ejemplificado un proceso en que los trazos curvilineos
se tornan angulosog (fig. 13, centro; véase también SERRANO,
1947, fig. 132, izquierda, p. 194), manifestindose con varian-
tes en otras estaciones (Curileuvi, Cholila). En forma orna-
mentalizada, mAs o menos tosca, reaparece en una placa gra-
bada de las eercanias del golfo San José (Chubut) (OUTES,
1916, ldmina, fig. 2 a), ¥ en la notable fuente de ofrendas pro-
veniente de la provincia de Mendoza, publicada por RUSCONI
(1941, fig. 7). Pero lo notable —entre tantas cosas notables
gque saltan a la.vista alin en la mAas somera ojeada comparativa
de estas creaciones culturales—- es que el mismo signo, con

*

En una reciente visita al Instituto de Arqueclogia, Lingiifstica
v Folklore de Cordoba he visto una placa grabada del norte de la Pa-
tagonia con el mismo motivo en sus caras laterales.
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1la misma disposicion (sélo con un mayor niimero de meandros
laterales), aparece en el otro extremo de Sud América, en un
petroglifo de la zona .de Cundinamarca, en Colombia, como
Ppuede verse en la ldmina LXXIX de PEREZ DE BARRADAS (1941,
p. 183). Y en la lamina anterior a ésta puede verse el
migmo motivo, pero bastante geometrizado. Es verdad que, en
#u conjunto, lag manifestaciones rupestres difieren de las pa-
tagénicas, pero lo gue nos interesa es comprobar —o, por
aahora, vislumbrar-— la difusién continental de determinados
signos cuyo caracter simbdlico es atestiguado por el mismo
‘hecho de hallarse asociados a conjuntos “fantasiogos” o “g=o-
métricos” distintos. Otro ejemplo es el de las circunferencias
adosadas, que con elementog concéntricos aparece también en
‘un petroglifo de aquella zona colombiana (PEREZ DE BARRADAS,
1941, lam. LXXV).

Finalmente, mencionemos log trazog que, con aparien-
<ia zoomorfa muy estilizada (Puerto Tigre, Cerro Leones, San
Ignacio [fig. 29] y también en Cholila), tienen un aire de
familia con la decoracién de un guijarre grabado de San Blas
gue reproduce BORMIDA para ejemplificar a su ver su geme-
Janza con alglin guijarro aziliense (1952, figs. 43 v 24, respec-
tivamente). Esta clase de dibujo se halla, alternativamente,
entre log tipos simbélico, geométrico-rectilineo, e irregular.
En general pueden considerarse del tipe ‘““irregular de ori-
gen representativo o simbélico™.

Un lugar especial ocupa, a mi juicio, la pictografia de
la peninsula de San Pedro, al sur del lago Nahuel Huapi (fig.
52}, cuyos motivos espiraloides poseen el estilo de uno de los
menhires grabados de Tafl (Tucuméan) (reproducido en
CaNaLs FraU, 1950, lam. XI, a). No lo hallamos repetido en
el Neuquén y la Patagonia, por lo que una vinculacién debe
-quedar relegada al plano de las simples sospechas. Hallanse
estog trazos asociados a motivos que, en ‘cambio, aparecen en
otros lugares relativamente cercanos: el doble cuadrado (“Gin-
£ins”), v la recta v el zig-zag unidog (Cerro Leones; una placa
grabada de Epuyén [Chubut cordillerano] publicada por
CIRESLEBIN, 1930). .
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No existe en el Neuquén pictografia algpuna de caricter
exclusivamente representativo. Hay algunas, sin embargo, em
que el elemento naturalista juega un gran papel; la de “Gin-
gins” es la méis importante. Son realmente notables las figu-
ras humanas de esquematizacién nematomorfa que alli se en-
cuentran, por la vivacidad de movimientos que presentan. Sim
embargo, 1a analogia con las pinturas rupestres epipaleoliticas
del Levante espafiol es menor de lo que a primera vista po—
dria parecer; ademas, su combinacién escénica no me resulta
tan clara como para su primer descriptor e intérprete (Vic-
NATI, 1935 a), tal vez por lo borrada que parcialmente la hallé
al tiempo de mi visita. Los gignos simbélicos con los que se en—
cuentran asociadas, asi como su policromia, realzan el interés
de esta obra de arte. La misma fue seguramente realizada en
ocasién de ceremonias magicas o de iniciacién. Tanto el paisaje:
v la vegetacién de que se halla rodeada, como las cascadas que
en su cercania se despefian, crean un ambiente que se presta
para cultos de tipe naturalista.

Lo mismo puede decirse de la zona Traful-Limay. Com-~
prendemos que la caprichosa topografia —origen de nuestra
denominacidn de “Valle Encantado”— haya inducido o favo-
recido all la celebracién de tales practicas, de cuya superviven--
cia nos hablan vagamente los Cronistas, y como recuerdo de
las cuales debemos mirar a muchas, si no a todas las obras de
arte rupestre, Es uno de los grandes méritos de la etnologia
moderna, el habernos hecho entrever la inexistencia de Vard
pour Uart entre las culturas llamadas primitivas (L. ADAM,
1947}. También lo indica la preferencia por cuevas, abrigos o
zonas rocosas de caracter especial, ¥y la orientacién predomi-
nante hacia el curso del astro diurno. (Con ello no quierp im-
plicar. que estos lugares hayan sido verdaderos “templos dedi-
cados al culto solar”, ‘ni menos atribuir alguna conexién
astronémica a sus dibujos, como lo intent demostrar infor—
tunadamente hace 25 afos el prof. Clemente Ricei).

El notable grupo pictérico del arroyo Minero contiene:
también fres representaciones humanas, de las que una esta.
intimamente asociada a dog circunferencias con punto, puestas,.
como a veces los cintaros en las tumbas, una a cada lado de la
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cabeza (“con cierta expresién de ojos”, dice VIGNATI}. De
gran interés son sus estilizaciones digitales: tanto en manos
como en pies aparecen tres dedos (véase fig 49). ;Nos dard
westo una clave del signo “rastro de avestruz”, complementando
1o dicho anteriormente? También en el Perd y en la desem-
hocadura del Amazonas - -como en el Qcéano Pacifico-— son
‘frecuentes las manos con tres dedos, exponentes de la “men-
talidad ternaria” segtin TMBRLLONI (1952, pp. 191-182), 1o cual
hemos reconocide como fuente remota del signo tridigite. En
el valle Calchaqui tenemos asimismo un intercsante ejemplo
rupestre; tratase del petroglifo de Las Cafias (A. QUIR0GA, 1931,
fig. 134, p. 91). (Cabria suponer como esglabdén entre el dibujo
tridigito y su asimilacién animal, a una especie de culto to-
‘temistico, o mejor, animaloide, que susiituia la mano humana
por una pata de ave? Recordemos la “impresién de garras”
-quc dan las extremidades del hombrecillo, sefialada por Vis-
‘NATI, quien agrega que “parece (ue se ha gueride pintar a un
indigena disrazado en una de sug funciones ritnales” (VIGNATI,
1944 VII, p. 153).

Estas consideraciones nos llevarian a ver en el signo
tridigito patagénico una mano estidlizadg, escalén evolutivo
wiguiente al de las antiguas manos pintadas y grabadas. Con-
vergirian agul varias intluencias: la “ternaria” del Perq y
zona andina (que Ilevéd por su parte a una figuracién tridigita
de la mano en representaciones humanas y animales), y 1a natu-
ralista relacionada tal vez con la magia animal: 1o garra de
avestruz (). Acompafiando a la téenica del grabado, habrian
influido en un sentide simhbolizante sobre el arte “caleado” de
los cazadores epimioliticos, llevando a la estilizacién de 1a mano
-con tres dedos, o, 51 se quiere, a una sustitucién de la mano por
la huella de avestruz, conservando el antigno caricter magico
de aquélla, Las “verdaderas” manos que hallamos en raros
casos grabadag al lado de éstas (Norquin, Santo Domingo),
habria que tomarlas como reminiscenciag de lag antiguas for-
‘mas; como un hrote naturalista.

(#%) A este respecto, es interesante la existeneia entre los an-
tiguos tehuelches del Sud, de urna “danza del avestruz”, er la cual se
imitaban loz movimientos de esta ave (SERRANO, 1947, pag. 220).
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Un semejante proceso habria llevado a crear, partiendo
de.log circules que rodean a otro, el “rastro de puma”, gue tal
vez tampoco fue otra cosa que.una mano estilizada.

Volviendo a nuestra figura del arroyo Minero, adver-
timos en ella un rasgo interesante: el “sombrero a modo de
bonete” que, como dice VIGNATI, trae un poco “la asoeciacion
de ideas de los miembros de las instituciones secretas vestidas
con capuchdén” (loc. cit.). Pero no es necesario recurrir a com-
paraciones europeas. Los fueguinos, tanto one como ydmana,
‘practicaban atGn hace pocos afios las ceremonias del Kloketen
(respectivamente kina), en que los hombres se hacian pasar
por espiritus pintindose y colocindose madscaras altas y pun-
tiagudas (v. SERRANOQ, 1947, figs. 146 y 165, resp. pp. 230
vy 238). ;Serd aventurado deducir de esta pictografia alguna
clase de relacién ceremonial con los mismos?

Otra figura humana muestra la terminacion de las
extremidades en forma semejante, perc no posee ‘“mascara’” en
la cabeza.

Una esquematizacion semejante, pero aun mas pronu™
ciada, hallamos en log notables dibujos en blanco del Chenque
Pehuén (fig. 25). Alli, alrededor de la figura central que pa-
rece simbolizar una cdpula, también vemos “hombres con tres
dedos”, y otros, con probable representaciéon genital, como lo
es la bella figura cruciforme tricroma.

Otra representacién naturalista se halla a pocag dece-
nas de Km, de la del arroyo Minero. Tratase de la roca-abrigo
del Cementerio del Limay. Consiste —ecomo vimos— en dos
toscag figurillas humanas v la mitad anterior de un cérvido.
No es segura su asociacidn escénica. Interesantes son los dos
circulog con punto central, Unicos agregados simbolizantes,

En Malavaca parece existir una representacién humana
fuertemente esquematizada, muy parecida a las del neolitico
espafiol. Es 1a tinica figura de tal caracter de ese conjunte.
También en “Bello” se hallan dibujos humanos muy estiliza-
dos: un hombre (mujer?) con tres pequefios cuernos sobre
la cabeza; un varon en expresiva pegicién danzante (7) (fig.
43); uno adosado a una especie de zigragueante insignia
(7)) ; una mujer (7) sosteniendo el signo de los dos circulos
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adosados (fig. 44), y un, al parecer, hombrecillo sentado
{fig. 45). Estas representaciones, como el resto de la pintura,
son de un cardcter un tanto diferente de las del cercano abrigo
“Gingins”, permitiendo asi establecer una distincién éinica ¥
cronolégica entre sus autores. Aunque no hay ninguna sepu-
ridad, podemos suponer a esta ultima pictografia algo mas
antigua, correspondiendo a una etnia perteneciente al “com-
plejo tehuelche”, mientras que la primera parece responder
méas a influencias avanzadas, tal vez proto-araucanas.

Finalmente, hallamos una notable figura naturalista en
uno de los sectores del cerro Carbén, cerca de Bariloche en
Rio Negro. Allf vemog un animal que podria ser iun perro y,
a su lado, en color relleno, un hombre ecabalgando, con uh
brazo levantado, Si la reproduccién y la interpretacidn de la
figura son exactas, nos demostraria esta pintura su contem-
poraneidad con la Conquista (como sucede con la del Cerro
Colorado en la provincia de Cérdoha), y el caricter reciente
de al menos una parte del arte rupestre neuquine. Desgra-
ciadamente, s6lo conocemos una fotografia sin deseripecién al-
guna {AMADEO ARTAYETA, 1950, ldmina quinta, ar‘riba).

Como puede verse, el arte naturalista es en 2] Neuquén
rare ¥y poco caracterizado; son representaciones de tipo algo
infantil, sin formar nunca verdaderas escenas como en Ics
magnificos {rescos del rio Pinturas, relevados hace pocos anos
por una expedicidén del Museo de La Plata (VIGNATI, 1950, pp.
13-15). Son agquéllas tan sdlo complementos de la tendencia
ornamental y simbolista predominante. Ello se da también en
los prabados del Colo Michi Co, cuyas representaciones zoo
v antropomorfas ya hemosg tratadoe: son como otrag tantag
figuras simbélicas. Notables son también lag dos esquematiza-
clones humanas que se pueden distinguir en la piedra grabada
del Curi-LLeuv(; su asocizeién con una circunferencia con
punto central la acerca a las pinturas del arroyo Minero y
Roca del Limay,

He dejado para una vigién final de conjunto el aspecte
cronoldgico del arte rupestre en el drea que estudiamos. Ello
se debe, en parte, al hecho de que no contamos en realidad
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CUADRO 11

CARACTERISTICAS FUNDAMENTALES DE LAS ESTACIONES

RUPESTRES DESCRIPTAS EN EL PRESENTE TRABAJO

Tipos
Técnica Base Orientacién artisticos
predominantes
1) Cola Michi Co «Grabado Piedras | E. - N. - Q. Abstracto:
irregular, simbélico; re-
presentativo muy esque-
matizado.
2) Curi-Leuvd Grabado Piedra N. Simbélice de otro tipo;
representativo,
3) Norguin Grabado Roea Horizontal | Representativo - simboli-
co (grupo A,
4) Nonial Grabade Abrigo 3. ' Representativo - simbdli-
ico (grupe A),
b) Chenque Pintura Cueva Aprex. E. !Simbélico - representati-
Pehuén Vo,
6) Portada Pintura Abrigo ? Geométrico-ornamental
Covunco rectilineo (B).
7) Cafiadén San- Grabado Abrigo ? Simbélico e irregular.
to Domingo
8) 8an Ignacio Pintura Cueva Probablem.| Simbslico {(grupo C).
S.
9) Junin de Los Grabado Cueva ? Representativo - simbgli-
Andes : co A,
10 “Gingins Pintura Abrigo N. (¥ E.) |Representativo ¥ simbo-
lico (C).
11) “Belle” Pintura Paredén N. Simbélico - irregular;
representative {raro).
12) Arroyo Pintura Pared N. & N.O. |S®imbélico; representati-
Minero rocosa vo.
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Tipos

15 pinturas;
6 grabados:
3 pintura y

13 cuevas o abrigos;
11 rocas o paredones,
mas o menos al aire 4

grabado.

libre.

1

Técnica Base Orientacién artisticos
predominantes

13) Rio Traful Pintura Cueva Aprox. S Simbélico ornamentali-

zado.

14) Malavaca Grabado y pin- Roca- 5.0. Representative (seudo-
tura (pareialm, abrigo calcog) (A): simbélico;
superpuestos) geomét.-ornamental.

15): Rio Limay Pintura Roca- Aprox. N-IRepresentativo- v simbéd-

abrigo lico.

16) “Jones” Pintura Piedra N. Simbdlico de un cardcter

especial.

17) Abra Grande Pintura Roca ? Geométrico-ornamental

(B), ¥ simbdlico.
18) Peotrero de la Pintura Paredén ? Geométrico-ornamental
Bahiz (grupo B)
19) Isla Victoria Pintura Cueva ? Geométrico-ornamental
(grupo B)
20) Puerte Tigre| Pintura y Paredén N. Simbélico (de origen
grabado ‘I'Bpresentativo 7).
21) Manzanito Grabado y pin- Roca ? Representativo - simbé-
(R. Negro) |tura (parcialm.| lico (A).
superpuestos)
22} Cerro Leonhes Pintura Cuevas N.O Simbélico - geométrice
(R. N.) (B vy Q).
23) Cerro Carhbén Pintura Cueva ? Geométrico - ornamental
(R. N.) (entrada) i (B); simb6lico y repre-
sentativo.

24) Peninsula de Pintura Paredén N.O Simbélico, de un carae-

San Pedro ter especlal en esta zona
(R. N |
TOTALES:

10 ozientados aproximad.
hacia el Norte;

» a SUr;
s o Este;

1 horizontal;
8 sin datos.
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con ninguna evidencia respecto a la edad de todas estas obras.
Afortunadamente, tenemos referencias indirectas, provenientes
de los resultados de las importantes investigaciones patagbnicas
de MENGHIN, expuestas hasta ahora en forma preliminar (1952
a, 1954, 1957}, El punto principal, ¥ también mas sélidamente
establecido, es el de la contemporaneidad de los “negativos de
manos” patagénicos mas antiguos con la cultura o facies pa-
paleolitica del Toldense (9-8000 a. J. €.}, ¥ su atribucidén a log
portadores de la misma. Segin Menghin, las pinturas de ma-
nos —que en la Patagonia atin no han sido halladas mas al
norte del lago Musters— continuaron durante todo el periodo
que precedid al comienzo de las influencias neoliticas, o sea
hasta fines de la era precristiana. En cambio, el estilo de
egcenas realistas del rio Pinturas seria posterior, correspon-
diendo a algin momento del Postglaeial (8000-2000 a. J. C.).
Lo que nos interesa es la posicién cronoldgica de las restantes
clases de pinturas, que corresponden en general al tipo que
llamamos abstracto. Desgraciadamente, el terreno es aqui
menos s0lide. Una primera agrupacion establecida por el ecita-
do investigador se hallaria formada por “lineas o largas se-
ries de puntos o rayas...; circulos u évalos simples o econcén-
tricos frecuentemente rellenados de puntes en uno o dos colo-
res, o bien provistos de radios periféricos; figuras escutiformes,
también con puntos”; todas “de un caricter en extremo primi-
tivo vy sin pretensiones estéticas muy definidas” (MENGHIN,
1952 a, p. 9). Esos dibujos parecen ser en parte tan antiguos
como las manos, puesto que en muchos easas las acompanan.
Pero no sabemos hasta cuindo continiian. Un segundo grupo es
el de las “huellag de animales” y otros objetos dificiles de in-
terpretar, en parte tal vez trampas para caza. A ello se agre-
gan, en alguos casos, imagenes esqueméticas de cuadriapedos
(reptiles) vistos de arriba, sin excluir signos simbdlicos de di-
versa clase, geométricos, incluso el laberinto circular o formas
simplificadas del mismo. Su época es considerada como mds
reciente, quizads no antes del comienzo de la era cristiana. Con-
temporianeamente se habria iniciado la técnica del grabado,
posiblemente de importacién andina. Agreguemos que —al
menos de acuerdo con el material publicado— esta clase de
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motivos seudo-realistas aparece con mayor frecuencia grabada
- que pintada. Con todos estos datos gse halla en armonia la ex-
plicacién anteriormente aventurada, acerca del origen de la
“huella de avestruz”. Pero tampceo gabemos hagta cuando con-
tinué este tipo de cobrag rupestres. En su fase posterior parece
combinarse ccn los estilos abstractos mas recientes, El tercero
y Ultimo grupo lo forman “motivos mucho mas complicados,
de claro caracter geométrico-ornamental, realizados de una
manera muy exacta, tales como grecas, cruces, figuras esca-
leritormes, lineas escalonadas o elegantemente onduladas, ele-
mentos que pueden combinarse en campos decorativos de ma-
yor extensién”, (MENGHIN, 1952 a, p. 10). Este tipo se identi-
flea aproximadamente con la mayor parte de las muestras de
los que hemog llamado estilos B vy C (geométricos rectilineos, v
gimhoélicos propiamente dichos, de la clasificacién general),
asi como el anterior corresponde al estilo A. Este tercer gru-
po es mas moderno, habhiéndolo supuesto MENGHIN en 1952 de
inspiracién araucana.

Sin discufir el orden y la caracterizacién general formu-
lada por el distinguido investigador, me permiti en 1954 suge-
rir algunos reajustes, basados en las propias observaciones,
que reproduciré a continuacion,

El comienzo del grabado podria ser algo mas antiguo.
No olvidemos que existe un tipo “arcaico” de placas grabadas
que se relacionan con una clase equivalente de churingas aus-
tralianas, y que responden a una cultura cazadora de tipo epi-
paleolitico. Por otra .parte, considero a las manos y log pies
grabados —estrechamente relacionados con log motiveos de
“huellag”— como una continuacién directa de la antigua tra-
dicién de aquellos mismos motivos pintados en negativo. Una
corriente entronca en la otra, con eambio de técnica v forma
especial de estilizacidn. Cabria, por lo tanto, considerar a los
vacimientos de Norquin v Nonial, el de Junin de los Andes ¥
la parte grabada de Malavaca, como los mas antiguos del Neu-
quén, fechables hipotéticamente a principios de nuestra era, y
contemporaneos con las primeras influencias “neoliticas” lle-
gadas de la regidon andina septentrional. De esta época data-
rian, también, lag “piedras-tacitas” (Schalensteine), frecuen-
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tes en la zona central de Chile, y también mag al norte (Cor-
NELY, 1950, pp. 258-261}. Se las considera de origen pre-dia-
guita y pre-araucano, v destinadas primariamente a funciones
magico-religiosas; tal vez exponentes de un culto a la Madre-
Tierra. #in el Neuquén se conocen hasta ahora tinicamente en
la piedra grabada de FNorquin; pero ello se debe quizis a la
Talta de observaciones. Ya las hemos visto en probable relacién
con la piedra grabada del rio Yuspe, en Cérdoba, zona en don-
de, al igual que en Mendoza, abundan los “morteros’” en las
rocas.

Dentro del mismo grupo de pinturag rupestres —llama-
do “mediano” por MENGHIN— habria que sgituar también Ia
de San Pedro, cuyos motivos son, como vimos, de vinculacién
andina arcaica.

Es probakble que los grabados del Colo Michi Co sean
anteriores al comienzo de la Conquista, aunque algo posteriores
al grupo anterior., Algunos de sus dibujos se relacionan con
las pinturas ricas en gignos simbdlicos. Estos dltimos me pa-
recen, en general, anteriores a los motivos puramente orna-
mentales, pudiendo asi ser ubicados aproximadamente a fines
del primer milenio d. J. C. Esto se ve claro en Malz vaca, si su-
ponemos que sus grabados fueron sobrepintados en =lgin tiem-
po posterior por los mismos que ademéas dibujaron las figuras
simbélicas. Los fragmentos de ceramica halladas al pie de la
roca podrian ser contemporaneos de la parte pintada; pero
nada impediria que fueran mas recientes, De la misma época
podrian ser las pinturas de “Gingins”, en donde no aparecen
grecas. También abonaria una relativa antigiiedad de los mo-
tivos simbdlicos el proceso de “ornamentalizaci6n” que hemos
admitido para una etapa, naturalmente, posterior.

Tanto éste como ¢l anterior tiro de manifestaciones ru-
restres pudieron haber llegado hasta la Conquista, al menos
en algunas zonas. Con mayor probabilidad ain, el que colcaria-
mog a continueién., Es el que incluye figuras aizladas de fuerte
geometrizacion (no grecas), como las pinturas de Puerto Tigre,
algunas de “Bello” y de Cholila. No hay duda que la tendencia
geométrico-ornamental existia ain mucho antes de la influen-
cia araucana,como lo prueba el tubo de adorno desenterrado
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por BIRD en la cueva de Fell, correspondiente al IV? periodo
magallanico (Tehuelchense T y II de MENGHIN: 2000 a. J. C.-
1400 d. J. C. aproximadamente). Dicho objeto presenta en
toda su extensién un bello doble zig-zag inciso (BIRD, 1946,
l4m. 10, abajo). A la misma época han de pertenecer las placas
grabadas del tipo “arcaico”, con su ornamentacién en senci-
llog aunque ordenados irazos geométricos (BORMIDA, 1952, fig.
27, p. 73). Aln parte de las placas “histomorfas” han de
ger de factura méas antigua que ¢l comienzo de la tejeduria
en estas regiones. La tendencia geometrizante se acentué sin
duda con las primeras influencias neoliticas en la Patagonia,
muy anterioreg a la hipotética presién araucana, Por otra par-
te, sabemos que los tehuelches decoraban a sus quillangos en
forma complicadamente geométrica, cuyo origen muy proba-
blemente fue simhdlico, dado el caracter sagrado de esa prenda,

Por eso, si bien recientes y de tiempo post-Conquista,
en muchos de sus exponentes, no congidero demasiado segura la
atribucién araucana de todog los motivos geométrico- ornamen-
tales de las pinturas sobre roca. Por 1o demis, no conocemos mas
que una manifestacién rupestre situada en el khebited histérico
del pueblo mapuche, y que es de factura y estilo completamen-
te distinto de todas las obras conocidas al oriente de los Andes
centro-meridionales (v. OYARZUN, 1910) (*). Por otra parte,
fa misma pintura de Malavaca contiene va series de figuras
irregularmente escalonadas. De cualquier modo, parece di-
ficil que, extendiéndose el resto del haber rupestre patagonico
por casi 10.000 afics, hayan sido ejecutadas la gran mayoria
de las pictografias de la zona cordilerano-neuquina —cuyo
numero no es mucho menor que £] de todas las restantes jun-
tas— en un exigwo.periodo de dos o tres siglos, en una época
conmocionada y anormal que precipité la reconocida “barba-
rizacién’” de log indigenas sobrevivientes. Otra indicio ez la
carencia de todo dato al respecto provenientes de lag fuentes

(*) TUltimamente ha sido publicado un interesante conjunte con
petroglifos de simbclismoe femenino semejante, al pie de la Cordillera
Oriental de Bolivia (Rfo Pachene): K. HissINK, Felsbuder und Salz der-
Chimanen-Indianer, en “Paideuma”, VI-2 (1955).
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histéricas, Estas, si se ocupan de las pinturas indigenas, se
refieren tan sdlo a las corporales.

Hay que aclarar, a este respecto, gue la influeneia arau-
cana que AMEBROSETTI creyd percibir en los objetos liticos gra-
bados de la zona pampeano-patagdnica, no era reciente —inica
hoy dia admitida-——, sino de muchog siglos anterior a la Con-
gquista.

Uno de tantes indicios de que muchos elementos del ar-
te rupestre del Neuquén poseen remotas raices andinas, nos lo
dan los fragmentos de cerimica pintada e incisa exhumados
por BENNETT en Chavin (més antigua fase de las altas culturas
del Pera). Hallamos alli, al lado de otros motivos mas compli-
cados, la ctreunferencia con punto central, asi como la circun-
ferencia simple (BENNETT, 1946, figs. 2 y 3).

Aln mas sorprendente resulta el hallar ccmo motivos
decorativos en la ceramica pintada en negativo del periodo de
Gallinazo (méas o menos contemporaneo con e Mcchica), cir-
cunferencias sencillas con punto, rodeadas de puntos o circu-
los mais pequefies. ¥ semicircunferencias maltiples concéntricas
en forma de U, figuras que se hallan en algunag de las anti-
guas estaciones rupestres de la Patagonia, y que comentamos
poco antes (v. BENNETT, 1946, fig. 6).

En sintesis, se puede suponer que las pinturas rupestres
del grupoe reciente, de evidentes conexiones con mctivos histo-
morfos y andinos en general, son anteriores al afic 1700 (ge-
neralizacién del uso del caballo en Patagonia), habiéndose qui-
zas originado el gruéso de sus manifestaciones en log cinco o
seis siglcs precedentes (**). Puede admitirse una influencia

(?4) Habria una leyenda segin la cual, tras una lluvia de ceni-
za que en e] ano 1621 azotd a la Patagonia durante varias semanas, un
grupo de machis o hechiceras ahuyentaron a los leones ocupantes de las
cuevas del cerrc gue de ellos tomd su nombre, para instalarse en ellas
(C. ARoLF, 1953). Aiin tomindolo como dato histérico (de por si poco
prohable), pudo haber periodos anteriores de ocupacién de dichas cue-
vas, ¥ consiguiente confeccion de las pinturas. Desgraciadamente, su sue-
lo ha side removido por turistas y aficionados sin método alguno (Vic-
NaTL, 1944 IV, pAg. 105); perp tal vez en sus capas profundas tedavia
se puedan efectuar investigaciones estratigrdficas. ‘No obstante, debe
admitirse que el estilo de sus pinturas podria corvesponder al siglo XVII
({v. fig. B1). ’
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chileno-araucana, pero que no hizo mis que acentuar en senti-
do histomorfo-ornamental las tendencias geométricas manifes-
tadas desde siglos atrids. Proceso semejante sucedid con las pla-
cas grabadasg, el que también se habria producido, segin BOR-
MIDA, en la época antericr al comienzo del “horse complex” en
esta area geoprafica.

Posteriormente a su redaccion, he tenido la satisfaccion
de ver confirmados estos conceptos por el propio avance de las
investigaciones del Dr, Menghin, Hste diferencia actualmente
dentro del grupo reciente de obras rupestres patagdnicas: a)
el estilo de grecas, predominantemente de color rcjo oscuro,
siendo sus motivos figuras regulares en forma de tridngulos,
rectangulos, rombos v eruces escalonadas, lineas almenadas y
meandricas, circulos simples ¥ concéntricos, y ‘“soles”; y, el
mas interesante, la figura laberintica formada por trazos rec-
tilineos ininterrumpidos, como los hemcs visto en la Peninsula
Huemul, asi como en nuevos yacimientos en Rio Negro y Chu-
but, apareciendo también en objetos mobiliares. Acerca de su
fuente cultural dice: “El arte ornamental de la cultura calco-
litica de Barreales, especialmente la decoracién de su alfare-
riag grabada, muestra muchas correlaciones estilisticas con el
“estilo de grecas” patagdénico; hay hasta coincidencias asom-

Algo mas irregulares gon los dibujos del cerro Carbdén que acom-
pafian al supuesto “jinete”, que dataria de la misma épeca o adn algo
posterior; lo curioso es que ninguna de las expediciones venidas de Chile
empled el cab'allo':a, por las dificultades topograficas. ;Habra que suponer
a esta figura un reflejo de alguno de los raros viajea provenientes de te-
rritorio rioplatense, como la expedicién de Cabrera del afio 16227 ;0O ha-
bra gue fecharla en la época plenamente ecuestre del indigena, o sea, en
el siglo XVIII? ;O bien, confirmaria esto el sorprendente dato de Diego
Flores de Leén, de que ya al prinecipio del sigle XVII —80 afios después
de la introduceién del caballo ror D. Pedro de Mendoza, a 1500 Km. de
esta zona-- los poyas del Nahuel Huapi poseian “muchos caballos y pe-
rros de caza™? - ‘ ‘

El asuntc podria resolverse con alguna racionalidad, suponiendo al
caballo de importacion indigena desde Chile. No olvidemos gque los arau-
canog adoptaron tempranamente el eaballo en sus luchas contra el Con
quistador: segunda mitad del siglo XVI (J. M. CoOOPER, The Araucanians,
pag. 704, en Handbook of 8. Am. Indians, TI, pags. 687-760).
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brosas en la combinacién de los motivos. La antigua teoria del
Grigen araucano de las grecas potagonicas, que tomé por co-
rrecta en mi trabajo de 1952, ya mo es sostenible a lo luz de
estas nuevas perspectivas” (MENGHIN, 1957; el subrayado es
mio).

b} Menos frecuente, y por lo general relacionado con
el anterior, eg el estilo de miniaturas, formado por lineas fina-
mente cnduladas o escalonadas, generalmente de forma trian-
gular. Menghin lo gitda entre el fin del Tehuelchense medio y
el comienzo del Tehuelchense III (g8iglo XV).

¢) KEstilo de stmbolos complicados: a diferencia de log
signos sencillos (“series de rayas, zig-zag, cruces, circulog
simples v concéntricos, cuadrados, ete.””), cuya atribueidén cro-
nolégico-estilistica es a menudo dudosa, tritase de un grupo
gie pinturas que poseen como rasgos comunes “la predileccién
por motivos arqueados, el empleo de puntos, rayas y otras en-
tidades geométricas para formar muestras ornamentales, la
ocurrencia de rastregs de animales, ante todo series de pisa-
das de avestruz, y el policromismo™ (ibid.). Agqui habria que
incluir, al parecer, figuras humanas fuertemente esquemati-
zadas. Corresponde, en parte al menos, a nuestro estilo C de
pinturas neuquinas, cuyas vinculaciones aldctonas ya hemos
comentade. Para Menghin, una de sus raices se halla en el *es-
tilo de pisadas”, situandose su comienzo en la segunda mitad
del primer milenio d. J. C., ¥ llegando hasta la Conquista.

El arte rupesire es hoy por hoy indiscutibilemente el
aspecto mas interesante y fructifero de la arqueclogia del
Neuguén. Esto lo aprecié ya Francisco de APARICIO hace vein-
te afios, quien igualmente entrevié las conexicnes que recién
hoy se nos comienzan-a aclarar, entre el Neuguén.y el N, O, ar-
gentino y Coérdoba, por un lado, v la provincia de Santa Cruz,
por otro, asi como con América del Norte (1935 a, p. 99). Es
de lamentar que no hubiese tenido ocasidn de efectuar el pro-
vectado estudio de conjunto que hoy nos resulta de mis en
mag indispensable. Sélo cabe esperar que la ampliacién de
las investigaciones tan promiscriamente emprendidas por el
Dr. Menghin y sug diseipulos permita su realizacién en for-
ma metddica y con base segura.
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ESTUDIOS ARQUEOLOGICOS EN EL RINCON DEL ATUEL
{Dpto. San Rafael, Mendoza)

Por HUMBERTO A. LAGIGLIA

EL PARADERO INDIGENA DEL RINCON DEL ATUEL

Introduccion

En el “Rineén del Atuel” —en un paraje llamado “Kl
Escorial”, situado al sur del Rio Atuel, a unos 28 km,
de la Ciudad de San Rafael (Provincia de Mendoza)—
existe una wvasta e interesante comarca arqueolégica. Den-
tro del ecampo de los IL.ima, al naciente ('), v de Correa,
al poniente, se extiende la zona donde se distribuian las
primitivas viviendas indigenas. En diferentes oportunidades
he dado noticias de lag hallazgos realizadog en este parade-
ro (7).

En las proximidades de este paradero, se encuentra un
gran reparo natural, denominado Gruta ¢ Cueva del Indio del
Rinecén del Atuel, donde existen interesantes pinturas indige-
nas rupestres, que di a conocer en otra oportunidad (*). En
las proximidades se ubica el “Pucara del Atuel”, construido
por tribug del grupo huarpe, que habitaron la comarca en épo-

{1) Se ha tomado como punto de referencia, para gefialar el na-
ciente v el poniente, e] Rio Seco Morado (es un curso de agua pluvial).

(2) Diario La Capital, San Rafael, 24/5/56. Los Andeg, Mendo-
za, 1/7/56. El Comercio, San Rafael, 13/9/66. Los Andes, Mendoza, 14/
9/56, ‘

(*) Lagroria, 1956.
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cas prehispanicas (véage la tercera contribucién de esta se-
rie). También se halla en las cercanias el “Reparo de lag Pin-
turas Rojas Rupestres”, cuyos motivos pictéricos, correlacio-
nados con las decoraciones de la ceramica del Condorhuasi
Clasico, descrihiré méas abajo.

Antes de comenzar los estudios, quiero agradecer a misg
colaboradores: Enrigue Ttgés, Eduardo Redriguez, José Vra-
na, Angel y César Di Césare, Joaquin Segura, Rail y Rome-
lio Ferreira, Raul Quintano, Julioc Ratte y Jorge San Vicen-
te, quienes colaboraron ampliamente en las exploraciones ¥y
revisiones minuciosas del terreno,

Aspectos Fisiogrdficos.

1) Caracterislica del Paradero. La mayoria de los lu-
gareg donde se han asentado tolderias o viviendas indigenas
—en la regidn surefia mendocina ¥ en toda la Patagonia ex-
traandina— son medanosos. En cambio, en el Rincdn del Atuel,
hay partes donde se observa simplemente Ia capa de tierra
fértil, que por sus condiciones es bien apta para la agricul-
tura.

La arena también se presenta en este paradero, pero
no congtituye verdaderos médanos sino que se reduce a una
pequefia capa superficial de pocos centimetros. La barranca
del rio es, con respecto al nivel normal del cauce de este 1l-
timo, en partes alta y en otras baja (ver figs. 3 v 4). Hay un
lugar en que la barranca tiene mas de 10 m. de altura, pero
estd situado por fuera del limite del paradero, en el Campo
de Lima. Se puede considerar esta llanura, como un valle fér-
til, que se extiende desde las hardas acantiladas hacia la ba-
rranca del rio Atuel, formando antes de éste una vasta pla-
nicie con leve pendiente hacia el cauce.

Ccupa el paradero una extension de 1500 a 2000 m.
cle largon, formando una franja de 200 a 500 m. de ancho, que
recorre las proximidades de la barranca del rio. Las bardas
acantiladas en parte se aproximan a la barranca del rio, ¥y va-
rian seglun esta comparacidn, de 200 m. a 1500 m. y mas. (Ver
el levantamiento topografico de la zona, fig. 1). La planicie, o
mas bien el valle del Rincon del Atuel, no presenta sinuosi-
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dades ni desniveles marcados, sino que e8 llano, aungue 2 ve-
ces interrumpido por pequefios cursos de agua no permanen-
tes, o pluviales.

IMig. 3, Vista de La Caned, parte terminal del Rin Seco Morado v del
vacinliento avqueoldgico No 1 del Campo de ELima. L.a flecha indica
la situncidn de "La Canoa” (%),

Hacia el oeste se encuentra el Rioc Seco Morado, que
desemboca en el rio Atuel, pasando por el punto “La Canoa”,
debajo del Canal Matriz Perrone, que cruza en toda su exten-
si6n ese amplio paradero indigena.

2) Noticia sobre la Fitogeografia del Paradero, La ve-
getacidn es muy interesante v existen arbusteos de gran tama-
fio, mediante los cuales puede apreciarse la fertilidad de ese
vzlle arqueolégico. E1 tipo de vegetacién, responde al monte
xerdfilo bajo (matas pequenas, arbustos y cacticeas). Exis-
ten en las proximidades del rio algunos bafiados, donde pre-
terentemente se hallan plantas de esos ambientes higréfilos,
como cortaderas, juntos, etc.

(*} NOTA: Las fotografias de este trabayo son del Musca de Histeria Nararal
de San Rafael; documeuntacion Fotografica. José Vranma.
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Hacia las proximidades del Puesto de Quezada, la ve-
getacién se presenta mas tupida v del monte bajo se trans-
forma en el alto, estando esta parte integrada con preferencia
de algarrobos, retamos, chafares, jarillas, ete. En direccidn
al puesto de Domingo Valenzuela, la vegetacion va decrecien-
do en altura y de los tres metros aproximadamente que alecan-
za en esas partes del naciente del yacimiento, disminuye has-
ta menos de dos metros de altura y se hace menos espesa; ha-

-

i, 4. Tuesto de Domingo Valenzuela ¥ wvacimieuto argueclbpicn Neo 2.
Izn el fondo se observa la Loma Larga, donde se hallan las ruinas del
“Pucard del Atuel”, (Excursién Lagiglia-Rodriguez).

cia el poniente la vegetacién es sumamente frendosa, existen
variedadeg de diversas familias de plantas terricolas, parasi-
tas (loranto o liga), epifitas (clavel del aire}, litéfitas (lique-
nes), etc. Abundan también, jarillas, retamos, chafiares, cal-
denes, alpataco, gramineas, etc. y demas variedades de cac-
ticeas y plantas espinosas caracteristicas de esos terrenos xe-
réfilos.

3) La fauna, breves determinaciones. La fauna de la
zona del Rincon del Atuel es muy interesante y variada. Exis-
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ten especies de mamiferos diversos, los cuales han sido —se-
gun parece— aprovechados por los antiguos habitantes de esa
comarca—. Los principales mamiferos son: chinchillén, viz-
cacha, cuises, liebres, zorros, pumas, etc.

Las aves también son abundantes y variadas; una de
ellas que requiere mayor atencién es el avestruz, que suele ger
visto en esa zona en las Lomas del Cerro Negro, Pampa de la
Sandia, ete.

Habitanles del Rincoin del Atuel (El Escorial).

Esta comarca tan propicia por su gran interés ecols-
gico, ha sido aprovechada para la vivienda de distintog gru-
pos humanos para instalar en ella sus tolderias. Podemos con-
siderar dos horizontes etnograficos —en un orden cronoldgi-
co relative— en esa regidn.

Los primeros pobladores conocidos parecen haber sido
los “Huarpes™; a ellos se deben las construcciones liticas del
Pucari del Atuel, para fijar cuestiones limitrofes con las tri-
bus némades del sur de Mendoza. También algunos hallazgos
arqueoldgicos caracteristicos de esa cultura, procedentes del
raradero de la Gruta del Indio, ete., son huarpeanos.

Como expresa Canals Frau (1937, p. 96), nada se sabe de los li-
mites norte y oeste del territorio que occuparon los huarpes millcayac;
en cambio, los documentos analizados indican claramente sus limites en
el sur de la provincia de Mendoza.

El habla de los huarpes milleayae, es conocida por las antiguas
fuentes histéricas, bajo la denominacién de “lengua de la tierra”. Loz
milleayac habitaron desde ¢l norte de la provincia de Mendoza hasta
las zonas del Diamante y Atuel, tal como consta en lag declaraciones
dadas a conocer por ¢l Dr. Pablo Cabrera (1929). En efecto, las de-
claraciones prestadas en el siglo XVII, por seis indigenas apresados,
indicaron que eran naturales de las riberas del Diamante y del Atuel.
Estas declaraciones fueron efectuadas en la “lengua de la tierra” o
“milleayac”. También consta en esa fecha, que los indios situados al sur
del paralelo 35° latitud sur, no conocian el idioma millcayac y se expre-
saban en habla distinta (la desconocida “lengua de tierra adentro” o
de los *puelches de Cuyo’'). ]

Histéricamente podemos decir que los huarpes vivieron en las
zonas del Diamante y Atuel. Es por esto que varios autores extienden
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sus limites australes hasta las zonas del Diamante. (Canals Frau, 1946,
pp. 67-68; 1953, p. 373; Serrano, 1947, p. 151}.

No muy lejos del Diamante se encuentra el Rincoén del Atuel,
distante a 10 km: es hasta Ia fecha la tinica zona del rio Afuel que ha
proporcionado rastros arqueolégicos de cultura huarpe.

Los datos suministrados por los documentos trascriptos por el P.
Cabrera, sobre los indios de “lengua de la tierra”, naturales del Atuel,
no son muy precisos. En cuanto a los huarpes del Valle del Diamante,
se tienen datos mds exactos.

Basados en estos antecedentes, juntamente con la arqueclogia
del Rineén del Atuel que estudiamos, llegamos a conclusiones firmes que

" permiten reconocer un horizonte etnograifico mas antigno; es decir: que
los primeros pobladores de esa zona fueron los huarpes millcayac.

Los huarpes del Rineén del Atuel emplazaron un fuerte de piedra,
cuando comenzaron a producirse los procesos de araucanizaciéon del siglo
XVII. Después de esta fecha, toda la regién fue invadida por los pehunen-
chies y puelches araucanizados, ‘

El segundo horizonte corresponde a los Pehuenches
araucanizados y a algunos Puelches también araucanizados,
instaladcs alli luego de haber desplazado a los huarpes hacia
el norte. Seria muy dificil determinar con exactitud los an-
tecedentes que el historiader mendocino Fernando Morales
Guitiazt fija al referirse a log habitantes de esta comarca.
Dice ——segin antecedentes dados por él— gque los indigenas
que habitaron el paraje de “Las Juntas” (denominacién que
se daba a la zona de confluencia de dog brazos de los rios Dia-
mante ¥ Atuel, distante a 10 km. al N.E. del lugar que estu-
diamos) debieron ser log del Hamado actualmente Rinedén del
Atuel. Al tratar log habitantes, que segun el referido autor,
residieron en el Rinedn del Atuel, expresa: “En el lugar que
ubica el Pucari del Atuel, en 1824 residian algunos puelcheg
del Cacique Goico, quien por esa época empezd a vender lag
tierras de esa zona”. “Para esa fecha ya hacia cerca de quin-
ce afios que el cacique Goico se habla instalado con su tribu
en lag proximidades del Fuerte de San Rafael, que en 1810
se habia trasladado desde “Las Juntas” al paraje que después
se llamé 25 de Mayo, donde fue el asiento de las autcridades
hasta el afio 1892 & 93",

“En la localidad en que se habia asentado la tribu de
Goico, s6lo quedaron indios del cacique Roco, quien habia ve
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nido a situarse en ese emplazamiento en el afio 1787, a raiz
de la paz que celebraron con el goblerno sus parcialidades”.

“Consta en nuestro Archivo Provincial que juntamen-
te con el cacique Roco v sus tribus, vinieron en esa fecha los
caciques Antepan, Antipan, alias Barbar, y Cuyanao, v los
indios Cayugur, Caronao, Pangiiechiniie, Eppucal, Millan, Mi-
lapy”, (v varios més, incluse puelcheg).

“El cacique Roco era casade con dofia Maria Ipnacia
de Guatenao, hija del cacique Guatenao cuyas tribus asenta-
ban en los valles que existen al pie del cerro “Campanario”.

“Roco que por esos afios de 1782 y 83 habia enviado a
su mujer, con el cacique Antepan, su cufiado, hijo también de
Guatenao, a tratar la paz con el gobierno, después del some-
timiento del cacigue general de los Pehuenclies Ancan Amun,
se resistia a ir a Mendoza, v cuando hizo el viaje para ratifi-
car el tratado pactado por su mujer, se fugd sin querer fir-
marle, lo que motivd su persecucién v sometimiento posterior,
oportunidad en que se le eligié radicarse con su tribu, parte
al sur de! Diamante, v parte en las margenes del Atuel, que-
dando él asentade en Las Juntas, por lo que suponemcs sea
la dltima tribu que habitd en la gruta gque existe al costado
Este del Pucard del Atuel” (3).

No hemos podido ubicar estos antecedentes en las co-
rias de la seccién documental del Archivo Aldministrativo e
Historico de Mendoza () por cuya razém hemos transcripto
al pie de la letra los datos del historiader mendocino.

Division del Paradero del Rincon del Atuel.

El paradero estid comprendido dentro de dos campos
particulares; el del naciente gue pertenece a los Lima y que
es donde se hallaron log mejores restog arqueolégicos v donde
se encuentran los reparos con pinturas rupestres, y el del po-
niente, que.es de Correa y en el cual también se halla el “Pu-
cara del Atuel”. Al campo de los Lima, donde esta compren-

(#) MoraLrs GUINAZT, 1938.

() Apéndice documental, que acompafia a “Primitivos habitantes
de Mendoza”, Anales Primer Congreso de Historia de Cuyo, Tomo II,
Mendoza 1937.
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dido el paradero, lo hemos lamado “Paradero Limefio' o Ya-
cimiento Arqueolégico N® 1:; al otro, “Paradero Correino” o
Yacimiento N° 2.

Dichos campos estin divididos por linderos; uno de
ellos, de madera, se halla cerca de la “Canoa”, el otro, de pie-
dra, en la cima de la “Punta de la Loma Larga”, costado de-
recho, cerca del arco de las cinco fortificaciones. Otro lindero
se sitia en el costado izquierdo de la “Loma de las siete for-
tificaciones”, vy asi sucediéndose en direccién al Cerro Negro.
En el vacimiento N2 1 o “Paradero Limefio” se halla el Pues-
to de Quezada v en el N° 2 ¢ “Paradero Correino”, el Puesto
de Domingo Valenzuela. '

Practicamente el paradero esti dividido en dos partes
por el zanjén pluvial, llamado Rio Seco Morado, que tomamos
como referencia partiendo del mismo, para mencionar el po-
niente o el naciente.

Consideraciones sobre las condiciones de los
hallazgos arqueoligicus.,

Los motivos arqueoldgicos levantados en esta zona, pro-
cedentes del paradero, provienen en su totalidad de la super-
ticie. La accién frecuente y constante de la dindmica externa,
despeja la capa superficial y descubre alguno que otro resto
oculto bajo una pequefia capita de tierra o arena. También
acloa la accidn de la sedimentacidn, que oculta a veces algu-
nos restos superficiales gue son luego puestos al descubierto
por las lluvias, Estas nltimas han permitido el arrastre de al-
gunos restos arqueologicos, de ahi que se encuentren éstos en
fa planicie del rio, y préoximos a la barranca, Asimismo en las
partes de cursos pluviales pequefios, se hallan en abundaneia
-dichos implementos de factura aborigen. Se ha hallado hasta
ahora mayor cantidad de restos arqueolégicos en el tramo si-
tuado frente a la Gruta del Indio v a ambos costados del “Ca-
nal Matriz Perrone”.

Hemos hallado también motivos de trenzados de coirén,
cafiitas de carrizo pintadas, cueros pintadog. marlog y chalas
de maiz, cuentas del endocarpio del fruto del chafiar, etc., du-
rante lag excavaciones practicadas en la “Gruta del Indio”.
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Estudio de los materiales arcueonldgicos
del Paradero del Rincon del Atuel,

a) I'mplementos liticos.

En la comarca se hallan en abundancia elementos liti-
cos destinadog a diversos usos (bélicos, cinegéticog, culinarios,
ete, ).

Entre los implementos recogidos en el paradero del
Rineén del Atuel se hallan raspadores, punzones, puntas de
flechas, de lanzas, dos instrumentos de uso desconocido, un
mortero, dogs majadores, ete. El estudio econcerniente a los ma-
teriales tallados de este paradero seran publicados en un ar-
ticulo aparte. Daremos agui una mencién preliminar de los
mismos :

1) Puntas de flechas. Hemos levantado varias de ellas
{su numero sobrepasa las 40). Las hay perfectamente talla-
das, algunas con bordes dentados o sinuosos, etc. La mayoria
son de forma triangular con bases: rectas, semicirculares, an-
guiares, cdneavas, onduladas, ete.

2) Puntas de lanzas. En el yacimiento Arqueoclégico N?
(Campo Limefio), hemos encontrado dos de ellas, una de
ellas tiene una longitud de 50 mm. por una base de 38 mm.
La otra se halla fracturada en su extremidad, entera debid
tener 80 mm. (act. 60 mm.), su base es de 45 mm.

3) Punzomes. Se han levantado cinco de ellog: la ma-
yoria estan relacionados con varios encontrados en el sur men-
docino, el Neuquén, la Patagonia y la provincia de Buenos
Aires (9).

4) Raspadores. Son muy abundantes en el paradero,
hemos recogido mas de 45, Sus formas son varlables oblon-
gos, rectangulares, semicirculares, ete.

b) Nriicleos v residuos. Los nicleos v residuos, son su-
mamente abundantes en ambos wacimientos; hemos recogido
interesantes Agatas, obsidianas, 6palos, etc.

(%) AwmMEGHINO, 1918.
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Implementos de piedre pulida: no son abundantes, pe-
ro hemos levantado varios de ellos.

1) Manitos de morteros {majadores). En cada uno de
los yacimientos arqueolégicos hemos encontrado uno.

Sus caracteristicas estin relacionadas con log hallados
en log enterratoriog de Viluco (San Carlos) y de otras partes
de la provincia de Mendoza. N? 1819, (del Cat. del Dep. de
Arqueologia y etnografia del Museo de Historia Natural de
San Rafael), Proe.: Paradero Limeflo, encontrado debajo de
un gigantesco prosopig, que interrumpe el nivel normal de la
baja espesura de la flora xerdfila.

Este majador (fig. 5, ¢) tiene la forma de un disce
aplanado, ovalado de un largo de 13,5 cm., por un ancho de
9 ¢m. ¥y un espesor de 5 cm. (medidas actuales). Sus dos ca-
ras presentan un alisamiento, ligeramente convexo, produci-
do por el frecuente contacto con la otra piedra de moler, du-
rante su uso. Su pego es de 1200 g. Se halla fracturada, mo-

tivo por el cual no se puede precisar sus magnitudes. Sus ca-
" racteristicas son de tipo “Huarpe”, lo mismo que el siguien-
te.

N® 1820, Proc.: Yacimiento N9 2 o Paradero Correino.
Esta piedra de majar se levantd préximo a la “Punta de la
Loma Larga”. Esti confeccionada en granito, y tiene lag mis-
mag caracteristicas que la anterior. Es un disco ovalado y
aplanado, de un largo de 6 e¢m. por un ancho de 10 ¢m. ¥ un
grosor de 2,8 cm. Su peso es de 250 g. También se halla frac-
turado (fig. 5, d). Ambas manitos son de materiales coro-
noides de arrastre del cauce del rio. Las medidag que debie-
ron aleanzar ambas manitos, son lag siguientes:

N©° 1819: largo: 16 c¢m.: ancho: 12 em.
NQ 1820: T 13 2 1] 10 v

Mortero, N 1509. Fue hallado en la terraza de la Loma
de lag siete fortificaciones y a unos 25 m. antes' del cordén de
lag congtrucciones en semicirculos. Se hallé fracturado y no
pudo encontrarse la otra rarte que faltaba. Esti confecciona-
do en una roca de maga granitica. ‘
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Flg. 5, Implementos Iilicos procedenles
del Rincén del atluel. a) Tico de Piedra
(?), b} Alortero o moline, ¢) Conana o
majador, d) Alanito de moline, e)
Yunque de piedra (7))

Fig. 8. Corontas ¢ marles indlgelms_extraidos del subsuelo de la Grdtﬂ.
del Indio del Rinedn del Atuel. (Exce. Lagiglia-Siez-Fetrreira).



Estudios Arqueoldgicos en el Rincén del Atuel 241

. Qu forma practicamente es la de un paralepipedo rec-
tangular, con dos socavones en ambas caras, hasal y superior.
Cada soeavada en la masa granitica tiene la form de un semi-
6valo. La superior posee un largo de 30 cm. por un ancho de
16 ¢m. y una profundidad mixima de 8 em. La. cara basal pre-
senta fambién un semidvalo; éste tiene un largo de 29 cm.
por un ancho de 17 ¢cm. y una profundidad de 6 ecm. El gro-
sor del mortero es de 15 em. por un largo de 50 ¢m. ¥ un an-
.¢ho de 30 cm. Es el tnico hallado en la zona por sus carac-
“teristicas; estd vinculado con los encontradoes en zonas de com-
pleto dominio huarpe. Segin la opinién del autor, debié per-
tenecer a las tribus huarpes gue residieron en la comarea en
tiempos Prehispanicos (fig. 5 b).

El' uso de los majadores y del moriero. El maiz fue co-
nocido por log aborigenes primitivos de esta regién. En el sub-
suelo de la Gruta del Indio prdéxima hemos levantado cerca de
40 marlos de caracteristicas primitivas. Estos residuos alimen-
_ticios son de gran importancia, pues algunos de ellos, extrai-
dos de ese lugar en el afio 1927 por el Sr Carlos Rusconi (7),
han sido enviados a estudiosos norteamericanos, quienes se han
interssado debido a sus caracteristicas primitivas, en parte
vinculadas con las halladas en los antiguos cementerios indi-
genas del Perti. En cuanto a la variedad de maiz empleado, es
€] morocho: durante las exeavaciones levantamos dos granitos
que corresponden a esa variedad. En las tumbas de Quillagua
(Chile) (®) se han hallado marlos con granos, que pertenecen
también a dicha variedad de maiz. Parece ser una especie de
maiz muy difundida entre los aborigenes del sur de América.
La presencia de marles en la Gruta del Indio del Rincén del
Atuel, nos manifiesta afirmativamente que fue cultivado (fig.

6). No me cabe duda de que estos restos proceden de los huar-
. pes. (del grupo mendocinoe o Millkayac), agricultores sedenta-
. rios, v cuyo limite sur pasaba por estas regiones. El uso de
_los majadores y del mortero, ha sido para la trituracién de los
_granos de maiz, de vainas de algarrobo, ete., para la fabrica-
.cién de sus producfos alimenticios.

(7)  RusconI, 1945.
(%) IBAREZ, 1939, .
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Instrumentos liticos de uso desconocido. Hemos levanta-
do dos instrumentos de piedra cuyo uso nos es desconocido.
Uno de ellos, —por su forma— debid ser empleado como yunque,
para el tallado u otro trabajo de percusién. El otro es sumamen-
te raro y parece haber sido utilizado para cavar o remover la
tierra.

Yungue de piedra (7). N° 1507, Proc.: Yacimiento N®
1, préximo a la barranca.

Por sus caracteristicas deduzco que fue utilizade en los
trabajos de percugion. Su morfologia nos recuerda a un gigan- -
tesco molar. Su cara superior es rectangular, lo mismo gque la.
inferior v tiene un largo de 75 mm. por un ancho de 55 mm. La
cara inferior es sumamente sinuosa y parece estar fracturada..
Tiene un large de 70 a 73 mm. por un ancho de 57 a 59 mm, El
vungue presenta sus aristas redondeadas. Sus caras laterales.
son ligeramente aplanadas (fig. 5, e).

Pico de piedra. (7). N® 1508, Fue enconirado en las pro-
ximidades de la loma de las Siete fortificaciones, Valle del Rin—
con del Atuel (?).

Este objeto tiene las formas de tallado a grandes cascos.
concoidales v estid labrado en un conglomerado poligénico de.
grano fino. Su morfologia semi-elipsoidal, nos recuerda la del
bumerang. Este supuesto pico tiene un largo de 34 cm. por un
ancho maximo de 13 ¢m. y por un grosor (en la parte media)
de 8 c¢m. Es posible que halla sido enmangado, pero pesa de-
masiado para ello, Pudo haber sido utilizado para remover la
tierra (fig. 5, a).

Tartero o Collarin. N° 1821. Proc.: Yac. N® 2 o Parade-
ro Correino. Fue levantado a pocos metros del tembeta cilin-
~drico alargado,

Es el tnico ejemplar, levantade hasta ahora en el Rin-
.c6n del Atuel. No aleanza a ser la mitad del tortero, pues se I
encentré fracturado, pero a pesar de ello se pueden apreciar
sus antiguas magnitudes. El difmetro de este disco plano es de
54 mmi., el del orificio central de 8 mm. y el grosor es de 2 a
5 mm. Egtd lobradc en una laja pizarrosa, laminar, de color os-

() Este instrumento litico corresponde al de los tallados, pero
fue deseripto con el anterior, teniendo en cuenta su uso ‘desconocido.
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curo y de baja dureza. Sus caras son aplanadas y el borde es
«ircular de cantorno, y alga redondeado de seceidn. Presenta una
mancha poeo visible de pintura rojiza clara, Es muy semejan-
fe a log encontrados en diversas localidades de la provineia
4fig. 7).

Fig. 7. Tortero o collarin, en-
contrado en el campo de Ceorrea
del Paradero indigena del Rin-
con del Atuel. (374 tam. nat.).

Las magnitudes de algunos torteros encontrados en do-
minios huarpes son las siguientes:

Didm. del

bl
Procedencia Ditmnelro Grueso o
‘ | orificto
—! —
Asuncién (Lavalle) ........... [ 33 mm. 4 mm. 10 mm.
San Miguel (Lavalle) .. .. ... a3, 6 13,
Alrededores de Mendoza ........ 46 5 . 10,
Viluco (San Carlos) .......... | 80 9 15
Rineén del Atuel (8. Rafael} .. 54 5 8

Tembetia o Barhote. Tres han sido levantados en el Pa-
radero del Rincén del Atuel (ver fig. B). Estos objetos decora-
tivos, que eran aplicados en el mentdn o labio inferior, parecen
haler sido de uso frecuente dentro de lag tribus indigenas de la
provincia de Mendaza.

N? 1807. Proc.: Campo Limefis o Yac. arqueolgico N?
1, en lay proximidades del puesto de Quezada. Fue levantado a
povos metros del tembetd N? 1808, '

Largo 10 mm., didmetro del pice 5 mm., largo de la ba-
se 11 mm., ancho de ésta 4 14 mm, - ‘ ‘ i
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‘La base presenta una ligera eurvatura, adaptada pa-
ra la ingercién en el ldbio inferior. Sus aletas laterales no son
pronunciadas ¥ es practicamente siméirico. Esta confecciona-
do en esteatifa blanca, perfectamente pulido {y con un estilo
propio de gran armonia en su manufacturacion, '

IFig. §. Tembetds o barbotes, procedentes del Paradero tel Rina6m
del Atuel, (tam. nat.),

N? 1498. Proc.: Yace. N° 2 o Paraderc Correino, a unos
150 m. al geste del Puesto de Domings Valenzuela. '

Tiene un largo total de 28 mm. por un ancho terminat
o del dapice de 7 x 6 mm. La parte de la base es de seccidn
pentagonal de 9 x 9 mm,, y el cuerpo del barbote es practica-
mente cilindrico. Esta confeccicnado en aragonita blanca, de
estructura ordinaria.

N© 1808. Proc.: Paradero Lim2fio ¢ Yacimiento Ar-
queclégico N® 1, enconfrado cerca del tembetd N© 1807.

Es del mismo tipo que el anterior. Se le encontrd frae-
turado; actualmente tiene 23 14 mm., debiendo alcanzar alre-
dedor de los 25 mm. o quizds un peco mas. La base tiene un
didimetrc de 13 mm. y la seccién del cilindro en la parte frac-
turada, posee un diametro de 9 mm. Ksti construido en ara-
gonita blanca, ordinaria, igual que el tembetid descripto an-
teriormente. Los tembetia Nros. 1808 y 1498 son muy seme-
jantes a-otrcs hallados en el sur de Mendoza, y en especial a
uno encontrado en el Paradero indigena de la Finea de T. Tu-
dor (Real del Padre, San Rafael) por el joven Gerardo Schle-
gel. Pogiblemente este tipo sea de comfn usc dentro de las
tribus pehuenches o puelches.
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La alfareria tndigena del Rincon del Atuel o

La alfareria es muy abundante en el Rincén del Atuel,
pero son escasos log motivos con decoracién grabada ¢ pinta-
da. El grosor c¢scila entre los 8 mm. y [cs 20 mm. Los tipos
de cerdmica responden a diversos grupos culturales; Huar-
pes, Pehuenches, de tipd peruano, ete.

Los motivos huarpes aqui encontrados se destacan por
tener dibujos —con o sin fondo pintado— v ser de buena
factura. También los hay de superficie pintada marrén-ro-
jiza brillante o rojo brillante. - '

Los molivos 4l parecer incaicos son de una estilizacién
de perfecto laboreo. Log restantes fragmentos (que sobrepa-
gan les 1000) son de estructura tosca, raras veces pulidos o'
pintados, mal cocidos, ete. y que pertenecen segan correlacio. -
nes que hemos realizado a les Pehuenches,

Tos tipos de alfareria de lag diversas parcialidades et-
nograficas son lag siguientes:

a) Alfarerin de tpo Peruano, Desde hace tiempo me '’
tenia intrigado la presencia de fragmentos de ‘alfareria, cuya -
contextura me parecia que no debiera pertenecer a las tribus -
gue habitaron esta comarea. ‘

Efectivamente por hallazgos postariores, con decoracio- '
nes, pudose vincularlas con las halladas en otrag partes de la
provincia y del Pert. Los fragmentos recogidos en el Rincdn
del Atuel, pertenecen a mas de cinco recipientes distintos. Pre- .
sentan todos un baflo de una capa de eaplin (?) en la cara
interna, dandole un aspecto enlozado. T.a cara externa esta
pintada de celor rojo vive, sumamente adherido v de gruesa
capa (engobe), tal es asi que es inalterable bajo 1a accidn del
dcido clorhidrico concentrado. El grosor de los fragmentos es
variable; los hay de 5 a 8 mm. vy la mayoria pertenecen res-
pectivamente al cuerpo de sus recipientes, con excepcién de
dos o treg restos que corresponden al borde. Estos gson de ti-
po redandeado (fig, 11). Estos fragmentcs con sus motivos
decorativog en la cara interna, estan correlacionadog con log -
nallades en la Aldea Indigena de Ranchillos (Uspallata, Men~
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doza) (1°), ¥ a su vez recuerdan a algunos de los vasos de Chi-
ma, Nazea, ete. (Perti). '

La presencia de elementos exodticos, en esta zona, se
debe a lag relaciones mantenidas por los huarpes con los pue-
blog del imperio incaico. Los aspectos concernientes al tipo
de decoracién son descriptos en “Alfareria decorada del Rin-
¢én del Atuel”. En la tabla de valores téenicos se podra apre-
ciar las condiciones que posee, ver los Nros. 1811, 881, 884,
1801, 877, ete.

b) Alfareria huarpe del Rincén del Atuel. Se distin-
guen a simple vista de los fragmentos de tipo peruano y de
los pehuenches. La arcilla empleada es de buena calidad, de
perfecta ecoeeién, muy pulides y raras veces sin decoracién o
sin pintar. Los colores utilizadcs son el rojo claro, rojo sucio,
y las decoraciones son lineales y de color oscure.

En 1a tabla de valores técnicos, se podria apreciar sus
condiciones, ver nimeros 56, 1613, 876, 1800, 51.

¢) La alfareria Pehuenche del Rincin del Atuel. Eg
una de lag mas rudimentarias de la zona. Se distingue por
sus aspectos propios y por notarse a veces log rastros de es-
toque con que fue pulida. La coccidn, en la mayoria de los ca-
gog, es deficiente, lo mismo que el pulimento, raras veces de
lustre brilloso. Hemos seleccionado varios tipos teniendo en
cuenta varios aspectos de sug caracteristicas: antiplastico,
coccion, pulimento, ete. Son las mag abundantes pues pertene-
cen a una cronologia reciente, ¥ se hallan mas a flor de tie-
rra. En cambio son escasos los fragmentes peruanos y huar-
pes, debido a que su horizonte etnografico se remonta a épo-
cas prehispdnicas; la mayoria esti bajo una capita supsrfi
cial de tierra, que ha puesto la sedimentacién. Log hallados
son de partes muy erosionadas por la dindmica externa. (Ver
en la Tabla de Valores los tipos de alfareria que llamamos
Pehuenche).

(10}  Véase Ruscowi, 1940. — La aldea indigena de Ranchillos,
Uspallata, fue construida por indigenas peruanos, gue antes de lg Con-
quista europea I[legaron a Mendoza.
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La cerdmica ordinarie sin decorgeién. En esta intere-
sante zona, hemos levantade muchisimos fragmentos, tos-
¢os v ordinarios, como también log hay de buena calidad.
La zona se presté para el desarrolle de la alfareria, pues en
las barrancas (como se podrd ver en el corte estratigrafico,
fig. 9), hay buenag arcillas y variados antiplasticos, que no
estuvieron lejos del alecance de la mano de los aborigenes que
regidieron en la comarca. La mayoria de los fragmentos es-
14 exenta de decoracién, va sea grabada ¢ pintada. De cada
cien fragmentos de alfareria ordinaria levantada en el para-
dero, s6lo una o dos son las que tienen dibujos pintadog o gra-
bados; raros son log de grabados en relieve.
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Fig. 9, Corte estratigrafico levantado en la
Larranea del Rip Seco Morado, zona del
Paradero Limefio, Pndrd apreciarse esn este
esgquema la existencia de estratos arcillosos,
arena, ripvio, ete., de donde los indigenas
habran sacado diches ingredientes, para la
fabricacion de sus recipientes cevdmicos.
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Ceramica Decorada

- A) Alfareria Pintada. — B) Alfareria Grabada. —
C) Alfareria bajo relieve. o
A) Alfareria Pintade. Podemos considerarla ien dos
aspectos: Alafareria pintada de fondo y alfareria con dibujos
pintados.

7 é.)_' Alfareria con aibujos pintudos. La cerdamica pintada
del Rincén del Atuel, podemos agruparla por sus motivos de-
corativos de la siguiente manera: '
Ceramica con "dibujos 1) Engohada de ritmo geométrico.

pintados del Rineén l 2} Eungobada de ritmo simple.

del Atuel 3} Pintada lineal v zig-zagueada.

1) Epgobada de ritmo geométrico. (v. fig. 10).

N° 876. Fragmento encontrado en el Yac. N® 1 o Cam-
po Limefio. Es un motivo que tiene correlacién exacta con la
decoracién de un vaso de arcilla procedente de los enterrato-
rios de Viluco (San Carlos, Mendcza). Presenta gruesas -
neas blancas sobre las superficies del recipiente; el de Vilu-
co tiene de 3 a 4 mm, de ancho ¥ el del R, del Atuel, de 3 a
4 mm. idéntica a la del anterior (1). El fragmento de esta co-
marca, presenfa, lamentablemente, sélo parte de su decorado
perg completo debe haber sido idéntico al de Viluco.

N° 877. Proc. Yac. N? 1 o Campo Limeflo. Este moti-
vo parece haber tenide decoracién cuadrangular, pero en esa
parte se halla fracturado. Es muy posible que halla tenido ese
ritmo, en norma de repeticién alrededor del borde, en la ca-
ra interna del recipiente. Tiene ademas una linea blanca oen
torneando el borde, de un anche de 4 mm. y perteuece a la
cara interna del fragmento. El cuadrade (7) esti en la mis-
ma cara con €l antetrior. En el interior de esta posible figura
geométriea, hay también ctra figura de aparente forma cua-
grangular {?). Log inter-espacios que dejan los motivos de-
corados pintados. son de eolor morado con tendencia a ma-
rrdn, La cara externa de este fragmento esti engobada de ro-
jo intenso, correlativa con los tipos Nros, 380, 881, ete.

{11) M=TrAUX, 1929; RuscoNl, 1947 a,



TABLA DE VALCRES TECNICOS DE LA ALTARERIA INDIGENA DEL RINCON DEL ATUEL, N¢ 1

_DETERMINACIONES EFECTUADAS EN FRAGMENTOS ORDINARIOS

SUPERFICIE

PASTA
N¢ Cat Coceisn - — -
Antipldstico, Confextiira ’ Frastura Color Pultinento Buaitos Durezt Lustre
[ |

1258 muy buena| muy finn ‘ compacta | guebradiza I gris oscuro  alisado — 3 % ad opaca

941 i, " fino | fina v siena | pulido — 8 1% - algo lust.

148 buena mediano | mediana " | siena ’ alisado — 3 opaca
1482 regular fino fina desmigabiei sris piedra tosco — 3 ,,'
1587 buena ‘burdo flojz quebradiza | ” . . — 2 1 "
1683 muy huena fino fina . s " alisado -— 2 1 .

141 . mediano mediana N N . - 3 15 e
1686 regular burdo flnja desmigable ,, " tosco —_ 3 % -
1028 buena mediano mediana | quebradiza beis el. o — 3 % R
1686 buena muy burde gruesa ‘ " eris bledra . — 3 —
1685 muy buena| mediano mediana ,, siena tost. pulido — 3 % 3
1031 huena - " " ! amarille ¢l.|  alisado | — B 2L S

979 buena burdo flojz desmigable || ocre pulido — 3 algo lust.

968 muy buena i | " quebradiza | sombra " - 3 opaca

861 " . . ‘ ,,- i ‘ marrén " — 3 i ”

61 ., " meadiano mediana " ladrillo ) —— 3 14 0
1004 i, » (| muy burdo l‘ gruesa " desmigable . " — 3 W "




TABLA DE VALORES TECNICOS DE LA ALFARE RIA INDIGENA DEL RINCON DEL ATUEL, N¢ 2
DETERMINACIONES EFECTUADAS EN FRAGMENTOS DE CERAMICA
PASTA SUPERFICIE
N9 Cat. Coceion :
Antipldsticu! Contextura | Fractura Color Pulimento Bafios Dureza | Lustre
850 muy buenal mediano mediana | quebradiza | gris obse. | muy pulide fal. eng. rojo. 3 % lustrosa
953 buena fino fina desmigable | marrén cl., ,, " eng. rojo 3 1% v
1809 muy buenal| muy fino, compacta ' quebradiza ladrille s . fal. eng. 2 % opaca
1810 ” ” » , » " giena w s fal. eng. cre. 3 % brillosa
881 , " . ' 1 1 o , . blanco int.
rojo ext. 3 % -
5G " " , " " . ladrille " » | ext, rojo suc. 3 % opaca
1413 " " i . . " v ;| ext. rojo sue. 3 % brillosa
884 " " mediano mediana ' gri obse. " » rojo vivo 3 1z .
1811 , " burdo floja " gris obse. \ ” int. y ext.
Fzl. eng. cre-
ma ext. rojo
int. 3 %




TABLA DE VALORES TECNICOS DE LA ALFARERTA INDIGENA DEL RINCON DEL ATUEL, N° 3
DETERMINACIONES EFECTUADAS EN FRAGMENTOS DE CERAMICA

PASTA SUPERFICTIE
N? Cat. Coccidn .
i Antipldsticol Contextura Fracturae Color Pultmento Bafos Dureza Lustre
871 muy buena burde floja quebradiza || ladrillo obse. alisado 01aso 3 % —
15856 " buena mediano mediana " . R " " 3 1% _—
o4 muy buena a " " gris o " 4 14 —
874 | buena *ing fina " gris ¢l " " 3 i -
1583 : muy busna y . " " " » " 3 L —
1816 regular mediano mediana | desmigable » " . " 8 14 —
873 buena " . quebradiza e " ,, o 3 1 _—
51 regular “ " » gris obsec. " o 3 1 —_
1813 muy buena T . » gris ¢l " " 3 i —
1811 buena fino fina " gris obsc. » " 3 —
1586 regular mediano mediana | desmigable ” . . " 3 —

b3 muyibuena fino fina ye gris  cl. " s 3 Y% ——
1812 buena burda flojo quebradiza ;marrén claro, » » 3 % —

NOTA: Los estudios de la alfareria en relativo orden, fueron efectuados en hase a “Normas para la descripeién de la Ce-
rémica Arqueolégica”, del Prof. ANTONIO SERRANO. Publ. del Inst, de Argueologia, Lingiiistica y Folklore, “Dr.
Pableo Cabrera”, XXIV, pags. 1-25, Cordoba 1952,
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Las caracteristicas de este resto son sui-géneris; se
halla estilizado con prolijidad y perfeccién de pulimento, coc-
cién, coloracién, ete. El motivoe de esta .decoracién también
puede corresponder a una greca.

2) Engobada de ritmo lineal. Hemos encontrado un so-
lo motivo con este tipo de decoracidn, : ‘

1801,

Thig. 10, Cerdmica decorada del! Rincdn del Atuel {(fragmentos). En su mayo-
ria proceden del yacimicento arqueoldégico Ne 1. (Aprox. 3/5 del tam. nat.),

N? 879, Proc.: Yac. N° 1 o0 Campo Limefio. Este moti-
ve decorado represeﬁta una parte de una serie de ritmo con-
tinuo ¥ homogéneo. Esta estilizado en la cara interna del frag-
mento., Dicho ritmo decorative, es de color rojo intenso; el
fondo es blanco engobado, schre un bafio de caolin (?) dado
anteriormente en esa parte (fig. 103. Es de tipo peruano y
log aspectos de la pasta, bafios y engobe, son semejantes a los
demas motivos de esa filiacion levantados en la zona. (Ver
en la tabla de valores N¢ 879). -

3) Pintada lineal y zig-zagueada. Son seis los motivos
levantados, que presentan este estilo simple de decoracién
pintada (fig. 10). ‘

N° 1900. Proc.: Yac. N° 1. Es una simple franja de co-
lor rojo en alfareria pintada de crema claro (falso engobe).
Es de tipo huarpe (ver tabla de valores técnicos, N 1900).



Estudios Arqueolégicos en el Rineém del Atuel 263

~ N? 1903. Proe.: Yae. N° 1. Esti en un fragmento cuyo
fondo esta pintado ‘de,col.or rojo sucio, presentando dos lineas
negras paralelas, de 5 a 7 mm. de ancho cada.una. En este
fragmento‘se puede notar ccn detenida observacién en con-
traluz, una impresién digital del confeccionado. '

No 1582, Proc.: Idem ant. Es del mismo recipiente .a
que pertenece el anterior. Presenta dog lineas paralelas de co-
lor negro de 8 mm. de ancho; una de elias estd muy proxima
a la parte fracturada.

N? 1801, Proc.: Idem ant., Es de tino peruano y esti
correlacionado como si perteneciera al mismo recipiente, con
uno encontrado en Ranchillog (Uspallata, Mendoza) (*2). Es-
t4 la decoracién lineal hecha en la cara interna, que tiene un
aspecto enlozado. Tas lineas estdn dispuestas en forma para-
lela a una distancia de € 2 8 mm.; el ancho de las lineas es de
2 a 3 mm. Son bicromicas es decir, uha linea de color rojo vi-
vo claro y la otra de color obscuro.

Nros. 51 y 52. El N 51 presenta un ritmo en zig-zag;
por su grosor, aspecto de manufactura y otras consideracio-
nes, se ha loprado establecer que forma un motivo decorativo
de ritmo continuc y homogéneo. Esti pintado el motivo de-
corativo directamente en la superficie externa (ver tabla de
valores técnicos N© 51),

B) Ailfareria Groabada. La alfareria grabada del Rin-
con del Atfuel dentro de lo que hemos podido apreciar, no es
muy abundante. T.cs temas estilizados son con preferencia los
zoomorfos. Por los distintos aspectos de estos estilos podemos
sgruparlcs en la siguiente frma: '

1) Grabado simple.

2) Grabado geometrizado.

3) Grabado zig-zapueado.

4) Grabado lineal ordenado y des-
ordenado.

Alfareria del Rincon
,- del Atuel

1} Grabado simple. Proceden de este paradero (yac.
N® 1 o Campo Limefio) tres motivos o tres fragmentos.

(12) RuscoNt, 1940. Tipo de correlacion: foto 5, fig. 7, N¢ 1280,
del Catalogo del Museo de Historia Natural de Mendoza.
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Ne¢ 871. Esta formado por tres lineas paralelas de 2
mm. de ancho y separadas 7 mm. entre ellas. Ts semejante a
un estilo decorativo huarpe, procedente de las Barrancas (Mai-
pad, Mendoza) ('3} (fig. 11).

N¢ 1585. El motivo cerimico presenta una linea gra-
bada horizontal (fig. 12).

A

871}
e

Fig. 11. Fragmentos de alfareria de tipo pernano, huarpe (7), etc., del
Rincon del Atnel. (Aprox. 3/3 tam. nat.).

Fig., 12, TFragmentos de alfareria grabada, procedente del Taradero
del Rincén del Atuel. (Aprox. 2/3 tam. nat.).

(13) RusconNI, 1947 a.
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N¢ 54. El fragmento corresponde a una parte del bor-
de del recipiente a que pertenecié. Presenta dos lineas parale-
jas grabadas perpendiculares al borde y separadas siete mi-
limetros una de otra (fig. 12).

N© 1588. Fragmento que contiene una simple linea_ho-
rizontal (fig. 12).

4) Grabado geometrizado yuxtapuesto. Proceden to-
dos del Paradero del Campo Limefio o N© 1,

N? 1583. Este fragmento esta integrado por motivos
decorativog grabadog, formando cuadrilateros de 13 mm. de
lado aproximadamente. Dichos cuadrados se halian yuxta-
puestos en trama continua formada por el entrecruzamiento
de lineas paralelas de dos sentidos: izquierda a derecha; de-
recha a izquierda (ver fig. 11).

N¢ 874, Parece tener el mismo tipo de estilizacién gra-
bada que ¢l anterior (fig. 12).

N© 1818. Este molive presenta una linea horizontal y
de éstas parten rayas paralelag inclinadas que dan formacién
a figurag geométricas yuxtapuestas (ver fig. 11).

3) Grabado zig-zagueado. Son tres log motivog levan-
tados en el Campo Limeiio o Yac. N? 1, que presentan este ti-
po de decoracién grabada.

N® 873, Es la parte de un zig-zag que debid formay un
ritmo contiruc y homogéneo (fig. 12).

N° 55. Este motivo presenta un zig-zag v un trazo ho-
rizontal, que quizds debié unirse con otro ritmo homogéneo al
descripto (fig. 12) .

N? 1813. Es un poco complicado suponer el ritme que
habra tenido el utengilio ceramico a que pertenecis, pero de-
bié ser el de zip-zagueado paralelo (fig. 11).

4) Grabado lineal ordenado v desordenado. Consiste en
el grabado lineal de la superficie de la cerimica con o sin te-
ner un orden en forma yuxtapuesta (fig. 12).

N9 1811. Se diferencian en varics sentidos, lineas gra-
badas sin orden alguno. Este fragmento pertenece al borde
de un recipiente. Puede ser, en vez de un estilo decorativo,
rastros de esteque empleado para el pulimento, pero lo dudo
por notarse bien las lineas grabadas, Ahora bien, el esteque,
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debié ser apropiado para efectuar dicho grabado si se lo ha
empleado.

N© 1815. Presenta lineas dispuestas y bien coordinadas
en dos sentidos, pareciendo seguir ritmo continuo y yuxta-
puesto, de arriba hacia abajo, alrededor del utensilio a que
pertenecid.

N¢ 1586, Fragmento del borde que tiene lineas graba-
das por el esteque de izquierda a derecha (*).

Otra forma decorativa.

- Mamelén o protuberancia ecdnica. En algunag formag
de ceramica del N.0O. Argentino, suele presentarse este tipo
de decoracidén en la aliareria. En el sur de Malargiie ha sido
hallada una ollita gue presenta en el cuerpo del recipiente una
serie de mamelones dispunestos horizontalmente ea forma con-~
tinua y homogénea.

El de]l Rincdn del Atuel (Yac. N° 1: motivo N° 1818)
es similar a los de ese recipiente encontrado en Malargiie.
Este (N° 1817) tiene forma cénica, de una base de 14 mm.
por una altnra de 8 mm. (fig. 12),

C) Alfareria bajo relieve: Hemos levantado cinco
fragmentos (fig. 11), que parecen pertenecer a un mismo re-
cipiente (Nros. 1812, 1817, 1814, 1831, 1832). Estos fragmen-
tas fueron recogidos en el paradero Limefic o Yac. N¢ 1.

N¢? 1812, Presenta unos surcos visibles a simple vista,
de 4 mm. de profundidad por 5 mm, de ancho aproximada-
mente,

Los huarpes del norte de la provincia, como bien es
conocido, tenian muy desarrcllados los aspectos concernientes
a grabado y relieve en las decoraciones artisticas de las ma-
sag plasticas., Es muy posible que el fragmento descripto sea
de pertenencia huarpe.

(14) La clasificacién y deseripeiones detalladas no tienen otro obk
jeto que el de facilitar orientacion —parva llegar a formar motivos de rit-
nos enteros— a los gue continiden las exploraciones en este paradero.
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Formas

de la Ceramica del Rincdn del Atue]

Lamentablemente no hemos podido encontrar =n este

paradero ningin recipiente entero. Esto es debido a que 1a al-

fareria del Rincén del Atuel, se halla distribuida en la super-
ficie del paradero y por congiguiente expuesta a todos los fac-

tores externos,

Actualmente estamos tratando de localizar un antiguo
cementerio de esa comarca que quizds nos permita extraer

utensilios enteros.
Las formas gque aqui trato, pertenecen a bordes, bases

o asientos v tapas de recipiente.
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Fig. 13. Distintas variedades de bordes de
recipientes cerimicos, tomadogs de fragmen-

tos de alfarerla. Paradero indfgena del
Rincén del Atuvel, (3/B tam. mat.).

25, =¥

(1



258 HUMBERTO A. LAGIGLIA

Bordes.

Son muy abundantes y hemos seleccionado alrededor de
30 motivos de aspecto mis o menos distinto. T.os hay con in-
clinacién hacia el interior v exterior del recipiente., Otros somn
aplanados, redondeados o simplemente terminan en filo. Hl
cuello de algunos restos de recipientes a veces describen una
pequefia curvatura hacia el exterior. (En fig. 13 se podrin
ver lag distintas clases de bordes del Rincén del Afuel).

N¢ 1607, (Borde grabado). Es aplanado y presenta una
serie continua de grabados oblicuos semejantes a los encon-
trados en Laguna Honda (Cérdoba) (*%) (Proc.: Yac. N° 1,
fig. 15).

- e o ww we m W ow

IFig, 15. Borde zrabacdo, No 1607, ay

Yig, 14. Secciones de alfareria Vista del motivo con la parte snpée-
en relieve del Rinen del Atuel, rior, b) wvizta e la parte superior.
(Tam. nat.). (Tam. nat.).

N© 1823. (Borde ondulado). Es un motivo que tiene as-
pecto de poseer el borde con ondulaciones (fig. 16) .

Eases o Asientos.

Se han levantado tres o cuatro restos que solamente son
partes de asientos.

N? 1500 (fig. 17 a), 1501 (fig. 17 b), 1824, Pertene-~
ceh al tipo de las Bases “Biplanas”.

(19)  Nilmo, 1946.
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Asas.

Hemos encontrado muchog fragmentos pero no presen-
tan caracteristicags para determinar su tipologia. Solamente

podemos precisar las magnitudes de sus secciones (figs. 18
¥y 19).

Iig. 16. Borde ondulade del Rincén

del Atuel. a) Cara externa del mo-

tive, 1) seccidn del anterior. Ne 1823.
(Tam., nat.).

rig. 17,

Bases o asientos. a) No 1500, b) Np 1501,
(Apnrox. 2/4 tam, nat.).
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N© Loargo Ancho Ubicacion de la determinacion de la Seceidn
50 30 mm. | 14 mm. Parte media del asa.

1498 |32 12, Proxima al nacimiento del asa.

1617 27, 19, Parte media,

1822 |10 5, Préxima al nacimiento del asa.

1825 |30 122 Parte media del asa.

1826 (13, 9 Parte rmedia del asa

904 "M 5 Parte media del asa.

Fig. 18, Tragmentos de asas de barro cecido.-a) Vista lateral del

No &0,

b) seecién del mismo, ©) vista superior del Ne¢ 1498, d)

4pccidn del misme, €) vista lateral del mismo, £) vigta lateral del
g) vista superior del mismo, h) seccidn del mizsmo. 1/2
(Dibujo Mario Gaiarza).

Ng 1617,

Fig.

seccion,
e) seccidu,

tam. mat.

[LEE R Ty

N == ey

15, TFragmentog de asas. a) Vista superior del Ng 1525, D)

c) vista Iateral del mismo, d) vista lateral del No 1828,
£) €1 mismo viste desde arriba, g} vista lateral del

Ng 904, h) vista de la parte superior, i) seccidn del mismo. Aprex.

1/% tam, nat., {(Dibujo Mario Galarga).
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Tapas de Recipientes.

Dos se han levantado; una eg un fragmento parecido
a un plato y el otro de forma cénica. ,

N© 1830. Proc.: Yac. N? 2 6 Campo de Correa. Es par-
te de la tapa de un recipiente; tiene una leve concavidad en
su cara interna y convexidad en su cara externa. No presen-
ta aplanamientc en la caga externa, ni tiene forma de asien-
to, de ahi que no lo considero como un plato. Tiene un dia-
metro de mas de 12 cms. v presenta el borde redondeade
(ver figs. 20 y 21).

Iig. 20. Vista superior de la
tana de ceramica Ng 1830, (1/2 Fiw., 21, Beccién del anterior
tarm_  nat.}. (Aprox. 2/3 tam., nat.),

Nrog. 1500 -1501. Proc.: Yac. N 1 o Campo Lime-
fio. Es de forma cénica pero con su apice redondeado, muy
semejante per su morfolegia a las del N.O. Argentino. Tie-
ne un didmetro de 14 em., por una altura de 6 cm. aproxi-
madamente. Su borde estd completamente destruido, de ahi
que no se pueda determinar con exactitud sus magnitudes.

Este resto arqueoldgico fue hallado —en una excur-
gién del Museo— por el sefior Carlos Viola, en dos fragmen-
tos. Uno fue hallado al pie de la barranca y el otro en las
proximidades de ésta. (ver. figs. 22 y 23).

Presencia de cascaras de huevo.-v huesos de avesiruz,

Alimento muy estimado .de estos aborigenes ha sido
la carne y huevos de avestruz. En la mayoria de los parade-
ros indigenas de la provincia, suelen presentanse sobre la
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superficie restos de cdscarag de huevos de avestruz y a ve-
ces trozos de huesos de dicho animal. Algunas ciscaras se
hallan algo tostadas, lo que implica que antes de ser ingeri-
do, el huevo fue puesto al rescoldo de las brasas, en la are-
na o la tierra. En el Paradero del Rincén del Atuel, abundan

Fig. 22, Tapa de un recipiente, hallade en las

proximidadas del yacimiento XNe 1, en una ex-

cursion realizada por el Museo de Historia Natural

de San Rafael, 30-VII-1856, Aprox. 1/ tam, nat.
{Dibujo Alario Galarza}.

Fig. 23. Seccién del objeto anterior.

en algunas partes log restog de eciscaras de avestruz. Esta
es una de las caracteristicas para determinar la zona de los
paraderos, cuando no hay restog arqueoclégicos visibles a sim-
ple vista.

Presencia de moluscos marinos en este Paradero.

En la zona del Paradero Limefio, hemos recogido en
diferentes oportunidades, restos de valvas y un caracol ma-
rino.
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N¢ 1681. Caracol Cuenta (Melongena Corena "Gmel.]),
especie caracteristica de las costas del Océano Pacifico, se
extiende por Colombia, Ecuador, Peri, Chile, ete, Presenta
un orificio por donde debié pasar el cordel del collar a que
pertenecid.

Nros. 1679, 1630, 1804, 1805, 1806. Fragmentos de
valvas marinas. Lamentablemente hemos levantado solamen-
te fragpmentos cprrespondientes a estos bivalvog nacarados
(lameliobranquios) de color blanco v morade. No he logrado
determinar la especie a ique corresponden por las condiciones
€n que se presentan.

N© 651, Valvita Cuenta. Es circular debide g que ha si-
do pulide para ser adoptado como motivo decorative de un co-
Har. Presenta un orificio central de 2 mm. y su diametro es
de 20 mm. (ver. fig. 24),

Fig. Z41. tuenta de wvalva
marving, perforada. Np 951,
(Tnm. nat.).

La presencia de estos materiales de origen marino evi-
dentemente implica que los aborigenes tenian relaciones con
los del lado chilena,

Lonclusion,

Lag investigaciones y estudios realizados en el Rincon
del Atuel nos han aclarado varios aspectos concernientes a la
ethografia de sus habitantes.

Aftirmativamente llegamos a la conclusién, después de
haber podido apreciar los elementos arqueoldgicos de la cultura
huarpeana, que éstos o sus antepasados fueron los primitivos
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habitantes del Rincén del Atuel, en la época de la Prehispania
Mendocina.,

Posteriormente a estos pobladores se instalaron los Pe-
huenches araucanizados, que préacticamente habitaron el mismo
sector del paradero que log huarpes. (Ver en el mapa que
acompafia este trabajo, la ubicacién y la extensién del em-
plazamiento arqueolégico estudiado).

Ademas hemos notado relaciones culturales con el N. Q.
Argentino y el Peri, que nos permiten ver las relaciones de
los huarpes con esos pueblos més civilizados.

il

UN NUEY0D REPARO CON PINTURAS RUPESTRES EN EL
RINCON DEL ATUEL

El 16 de mayo de 1856, realizando exploraciones en las
bharrancas acantiladas que bordean al Rincén del Atuel, descu-
brimos upas interesantes pictografias, en un reparo que hemos
denominado: “Reparo de las pinturas rojas rupesires” ('},

Antes de iniciar los estudios de estos nuevos motivos
del arte aborigen, quierc dejar constancia de mis colaborado-
res: Romelio y Raal Ferreira, Ratul Quintano, José Saez, Car-
log Viola, José Vrana v Enrique Utgés, quienes como corres-
ponde me ayvudaron en la realizacion de los estudios en el re-
parc. A todos ellog reitero mi méas profundo agradecimiento.

Situacién y descripcion del reparo.

Se halla 2l Nor-Este de la Gruta del Indio del Rinedn
del Atuel; v a unos 600 m. en direccién sur del Puesto de Que-
zada (Campo de Lima).

Podri observarse su ubicacién en el mapa que acompa-
iia el trabajo sobre el “Paradero Indigena del Rincén del Atuel”,

{1%) Sobre los hallazgos realizados di a conoeer una nota infor-
mativa en “Los Andes’’: “Nuevos hallazpos de motives indigenag se re-
gistraron en el Sur”. Dominge 1/7/56; Mendoza,
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lo mismo que en la vista panorimica de la regidén. Se podrd
ver también la poca distancia jue lo separa de los demés mo-
numentos argueolégicos.

Este pequefio repare mide 9 m. de largo, por 3,50 m.
de ancho en su parie maxima, y una altura mayor de 1,50 m.
Esta encavado en roca viva y se halla afectado por la accitn
de sismos, que han producido desprendimientos de bloques
rocoses. El piso, constituido por sedimentos arenisticos ferru-
ginosos, escorias voleanicas, etc., ha gido destruido parcial-
mente por la accién pluvial. Este reparo en su oportunidad
debié ser mis amplio,

Lag pictografias no se hallan al abrigo del reparo, sino
en el frontis de la cornisa de éste, v en contacto con la barran-
ca acaniilada, y por consiguiente bajo la influencia directa de
los agentes atmosféricos, Sobre la barda existe un curso de
agua no permanente o pluvial, que recoge parcialmente, en los
dias de lluvia, las aguas que descienden de las lomas y del C?
Negro.

En el plsc de este reparo se encontré una punta de fle-
cha, que seri descripta en un articulo aparte al tratar los ma-
teriales tallados del Rincdn del Atuel.

Algunas consideraciones

En lag zonag arqueolégicas mis proximas a la ciudad de
San Rafael, lag pictografias de este reparo son las mas intere-
sanfes, pues las otras que existen han sido motivo de visita de
comisiones de estudios, las que, con el cbjeto de poderlas foto-
grafiar mejor, las han repintado, por lo cual no puede apre-
ciarse con seguridad su forma primitiva,

Nosotros a fin de poderlas estudiar hemos contorneado
prolijamente las pictografias con tiza, pues, como éstas son to-
das de eolor rojo ¥ estan sumamente erogionadas por la aceidn
pluvial, poco resaltan en lag documentaciones fotograficas. (En
la fig. 28 se podra observar que solamente se distinguen los
motivos menos erosionados; en cuanto a otros ni se los di-
ferencia).
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Deseripeidn de {as pinturas

En este reparo pueden distinguirse tres ideogramas o,
mejor dicho, tres grupos pictograficos. Uno de ellos, a la iz-
quierda, es pequeno, y Ics otros dos, en el centro, son mas gran-
des y sumamente importantes. (Ver su ubicacién en el frontis
de la cornisa del reparo, figs. 25 v 26).

Ideograma N? 1. (fig. 27). Estd formado por un pari-
grafo, es decir, por una serie de gignos bien alineades hori-
zontalmente y ademds por un signo aisladc superior. El para-
grafo tiene un largo aproximado de 40 cm. y una altura
maxima de 11 cm,

La rcca donde ha sido estilizado dicho paragrafo, tiene
una inclinacién (clinometria) de 95° y la que contiene el signo
superior, 1209 es decir que estdn ubicados en diferentes pla-
nos de inclinacién.

Los signos de este ideograma se hallan sumamente ero-
gionados scbre todo el sigho aislado del paragrafo (ya que la
accion climatérica ha producido el desprendimiento de lamini-
llas de la roca en que se halla, por ser ésta poco consistente y
compacta), lo que dificulté la obtencion de mejores datos ar-
queologicos.

El paragrafo esta integrado por un signo compuesto, zig-
zagueado y lobulado ¥ uno terminal.

En la parte derecha del mismo se halla un signo que
es semejante a uno que se encuentra en la Gruta del Indic
del Rineén del Atuel, pero difiere en que su lado izquierdo tie-
ne dog zig-zag, mientras que el de la citada Gruta, presenta
tres (17).

Hacia arriba se halla ese signo ercsionado, cuya altura
es de 15 cm. y su ancho de 19 cm.

Ideograma N® 2. Es el mas importante del reparo, por
su excelente estado de conservacién, v por estar formado por
un buen nimero de pinturas de ritmo uniforme (figs. 28 y 29).
Se halla a 97 cm. del ideograma N 1, presentando la roca una
inclinacion de 1156°, Tiene este ideograma una altura de 87 cm.
por un ancho de 1 m. La mayoria de estas pinturas tienen el

{17) LacicLia, 1956.
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Wig. 25, Wista del repars Ae Jas pinturas rojas rupestres de? 1tincHn
el Atuel. La flecha Indica la siluacién de la cornisa del repare donde
se hnllan las piluturas mias interegantes. (Exc. Lagizlia-Rodrigues).

Fig, 26. Vista parcial del reparo encavado en roca viva., Tas flechas
indican la situacitow de los distintos (deogramas de la cornisa del re-
paro. {ExC Lopigbia-Ulges, J0-VI1-19356).
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contorno mas marcado, lo que hace resaltar el borde de log di-
bujos (v. fig. 28).

Todas estas expresiones tienen contorno en zig-zag, en
quebrada o escalonado, que son caracteristicas de ia decoracifn
de alguncs motivos arqueoldgicos del Nor-Oeste Argentino.

Existen en este prupo guardas combinadas, y los moti-
vog propios del ideograma no son interrumpidos por variacio-
nes divergentes sinc que siguen siempre un ritmo de contorno
en zig-zag, semejantes en parte a un estilo de decoracion de la
ceramica pintada de] Nor-Oeste Argentino (el llamado “Con-
dorhuasi” por Serrano).

La mayoria de estas pinturas del reparo forman angu-
lcs agudos y trazos lineales, dejando una superficie en el in-
terior.

Ideograma N? 3. (fig. 80). Es el méas erosionado de los
que se encuentran en el repal'o, vy fue sumamente dificultoso
poder determinar su forma primitiva. Se encuentra a pocos
centimetres del anterior, y tiene una altura de 1,10 m. por un
ancho de 78 cm.

La roca de este ideograma, en su parte superior, tiene
una inclinacién de 110° (clinométrica), y la parte inferior,
donde se hallan las representaciones plantares de avestruz, una
inclinacién de 1159,

Los signos de este ideograma se hallan combinadcs y re.
lacionados con otros por trazog lineales simples. Sus tipos son
caracteristicos, y no varian;siguen presentandose los motivos
escalonados, zigzagueados o de angulos agudos. Un motive supe-
rior complejo en su vinculacién coordinada, es semejante a un
motivo de la decoracidn del Condorhuasi Clasico, que se presenta
en la siguiente forma: tiene tres angulos agudos hacia abajo,
describiendo en su parte izquierda un trazo, y también hacia
abajo, que se relaciona con otros valores deccrativos. En Ia fi-
figura 32 se podrd ver un motivo del Condarhuasi Cliasicc, con
el estilo de decoracién caracteristico. En la cara de esa repre-
sentacion antropomorfa se distingue un valor decorativo que
estd relacicnado con el pictégrafo descripto comparativamen-
te (19).

(18) Las fotografias de esos motivos ceramicos, fueron reprodu-
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kig. 27. Taragrafo y

sipno aisladn superior

del Ideograrma Na L

(lxe, Lagiglia-Bod.
¢ Buez).

del Ideograma Np 2. Notese la estructura propia
de desgaste de la erosion

Trir, 28, tictograffas
contornes de lag figurag ¥ la zceidtn
{Toxe. Lagiglia-Utgés, J0-VII-1856).

de lus
que ha actuado e la roca,
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Hacia abajo e interceptado por un espacio sin pintu-
ras, se hallan tres representaciones de impresiones plantares
de avestruz, gque son frecuentes en la Patagonia y en el N.
0. Argentino. De esas repregentaciones plantares de avestruz
se han hallado otras similares en la Gruta del Indio proéxi-
ma (%) v en la Cueva de la Pintada (*°) (en ésta se hallan
grabados en la roca; lo mismo que en log petroglifos de Pozo
-del Indio de la Quebrada del Cantero, San Juan (*') y en los
petroglifos de Uspallata, Mendoza).

Préximo a lag impresiones plantares de avestruz se en-
cuentra un motive ideografico, cuyva parte inferior es seme-
jante a un gigno que se halla en la gruta del Puesto de “Las
Tinajas”, distante a unos 10 km. al QOeste de esta zona ar-
queoldgica (22).

Signo ultimo del reparo. Es una ideografia cuyas for-
masg freron dificultosas de determinar por lo erosionado de
su contorno. El rojo de este pictografo es mas intenso que el
de algunos motivog del ideograma 2, gque se encuentra en buen
estado de conservacién (fig. 31).

Constitucion quimica de estas pinturas

Al pie del ideograma N? 1 se halld una laminilla de la
roca, en la cual era visible un zig-zag del primer motivo com-
puesto (2%).

Esta lajilla fue sometida a prolijos andlisis y estudios
de laboratorio, de los cualeg se obtuvieron log siguientes re-
sultados:

cidas del estudio realizado por el prof, Antonio Serrano: ‘“La ceramica
Tipo Condorhuasi y sus correlaciones”, Publicaciones Inst. de Arg., Ling.
¥ Folklore, Cérdeba, 1944,

(19)  LAcIGLIA, 1956,

(20)  Rusconi, 1947 b.

{21y METRAUX, 1929,

(22} LaciGLia, H.: Las Pictografias de lo Gruto del Pucsto de
“Las Tinajas™ (inédito).

(23)  Lleva esta lajilla el N9 952 del Catalogo del Departamento
de Arqueologia y Etnografia del Mus, Hist. Nat. de San Rafael.
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IFig. 2%, Pietografias
rujag de la eorniga del
reparo. Vista fotal del
Ideogramsa No 2, {Exc.
Yapiglia-Rodrigues).

" Fig. 29. Pinturaz ru-

pestres del Ideogtrama
Neg 3. Iis el que se
halia mas erosionado.
(Exo Lagiglia-Rodri-
guez). Hacia el centro
del grnpo inferior se
halla un dibujo seme-
jante a un motivoe de
la Gruta del puesto

de “Las Tinajas”’.
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39
49

El colorante empleado es Oxido de Hierro (O; Fe.),
pogiblemente extraido de yacimientos de zonas ve-
cinas al Rincon del Atuel.

La pintura permanece inalterable bajo la aceion del
Cl H.

El NO;H,, tampoco la ataca.

El SO.H, la destruye, es decir la disuelve y la saca
de su lugar de adhesion., Esto afirma, que, como di-
je anteriormente al tratar otras pinturas de esta zo-
na, en la constitucién de ellas entra una sustancia
liquida animal, que actia como fijadora. Se deco-
lora y disuelve la pintura de la roca, porque el
SO.H, destruye la materia oleaginocsa, reseca y fi-
jada en la roca. Sucede lo confraric con el C1H ¥y
el NOH, que no tienen la propiedad de actuar so-
bre los liquidos, es por esc que ambes ne decoloran
la pintura como el icido sulfirieo,

Ttig. 21. Ultima picto-
grafia del reparo (di-
rmengioneg, 22 om_ por
10 em.). Es de color
rojo vive ¥ s cons
torno g2 halla algo
afectado por la ero-
zidn. (Exec. Lagiglia-
Rodriguez).

Caracteristicas de las pintures indigenas del
dreq Cuyano-Pategonica.

El tipo de pinturas rupestres caracteristicas de los arau-
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canos y de la- Patagonia en su época mas reciente, estd forma-
do por gignos geométricos o de simbolismo primitivo. Estos
motivog son temas geomorfos, como circulos, lineas quebradas,
guardas simples, algunos signos geométricos, etc. Generali-
zando: 1os motivos se reducen a simples trazos, a veces se en-
cuentran signos goomorfos o antropomorfos pero en menor es-
cala. Los zoomorfos son, se podria decir, parciales, por ejem-
plo impresiones plantares de avesiruz, felinos y ofros anima-
les. Los motivos fitomorfos scn sumamente raros dentro de
€sa cultura.

Debido a lo antedicho nos sorprende encontrar un nue-
vo eslilo pictografico en la zona del Rincén del Atuel que he-
mog denominado “tipo zig-zagueado’, porque es de notar en
4ste una sola unidad de estilizacién caracteristica, sin hallar-
se mayormente elementos pictéricos que interrumpan su puro
estilo.

Esto implica que hubo alguna época en que el Nlamado
“Rincdén del Atuel”, estuvo habitado por grupos diferentes de
los genéricamente llamados “Montafieses” (2*). Sabemos por
ejemplo que log Huarpes frecuentaban relaciones con tribus
«le] Noroeste Argentino, cuya influencia se nota en varics as-
pectos. Atribuir estas nuevas pinturas rupestres a los “Mon-
tafieses” seria absurdo, por la gran diferencia que tienen con
lag halladas hasta ahora en zonas de su dominacién.

Nota prelimingr sobie log motivos del Condorhunps?
7 8u8 correlaciones.

La ceramica del Condorhuasi Clésico, fue dada a cono-
cer por primera vez por Antonio Serrano (¥*). Desde hace

tiempo ha llamado la atencidén de log arquedlogos, este nuevo
estilo, dentro del area de la cultura del Nor-Oeste Argentino,

(21} Modernamente se ha designade como Montafieses “a la po-
blacién pre-araucana de la Cordillera del Neuquén y sur de Mendoza. Es
deeir, a la poblacién que tuve cxistencia en esas regiones montafiosas en
-6poca anterior a la araueanizacién, proceso que se inicié en la segunda
mitad del siglo XVID” (CaNaLs Frav, 1958, p. 357). Némades, sus dos
£rupos mas importantes fueron log “Pehuenches primitivos” y los “Puel-
<hes de Cuyo” (N. del D.). ’
(2%) SERRANO, 1943.
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La descripta por Serrano (Condorhuasi Clasico), pare-
ce ser una ceridmica funeraria, aunque raras veces ge presen-
ta hasta ahora en lag tumbas, Hsti integrada por formas an-
tropomorfas, zocmorfas o simples {recipientes globulares o tu-
bulares, ete.).

La decoracién de este estilo cerdmico es caracteristicc,
v se destaca, primero .por una forma de unidad propia y se-
gundo por la combinacién de sus dos o tres tonalidades cro-
maticas distintas {C. bicromo, C. tricromo) (ver fig. 32).

. PO

Fig. 32, Diferentes vistas de un motivo ceramico santropomorfg del

Condorhuasi clasico (N, O. argentino), en donde puede verse la ptohable

relaeidn estilistica con Ios motivoe: del Reparo de las pinturas Rojas

del Rincdén del Atuel., (Reproducido de "La cerdmica tipo Cendorhuaasi
¥ sug correlaciones”, de Anteaio Serrano).

El centro donde florecié la cultura Condorhuasi, no ha
sido hasta ahora localizado dentro del irea del Nor-Oeste Ar-
gentino, Algunos autores consideran que el centro donde na-
el¢ esa cultura debe estar posiblemente fuera del drea conoci-
da del N. O. En realidad, €l conjuntoc de elementos de este
estilo arqueoldgico no ha sido ubicado cronolégicamente con
exactitud hasta ahora, debido a la escasez de los recursos com
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que se ha contado, y a falta de pruebas documentales scbre
los hallazgos dentro de la cultura diaguita (*°).

Serrano afirma: “No creo que la ceramica tipica del
‘Condorhuasi y la mas tipica del “cuarto estilo” de Chile, pue-
dan considerarse como un estilo epigonal con respecte a Tia-
Thuanaco”. . '

Latcham tiene en cuenta que un motive ceramico, ex-
humado por Debenedetti en la Isla de Tilcara (Valle de Hu-
mahuaca), es epigonal de Tiahuanaco.

Motivos que revelan la cultura Condorhuasi, han sido
hallados hasta ahora, en diferentes puntos, a saber: Departa-
mento de Belén (Catamarca), Corral de Ramas (localidad
préxima a Condorhuasi, Catamarca), Log Castillos (Dto. de
Ambato, Catamarca), San Pedro (Dto. de Capayan, Catamar-
ca), Valle de Elqui (Chile), Comhkarbala (Chile) y Tacna (Pe-
T}, ete. Los colores de los ornamentos decoradog en los moti-
vos de este estilo son los siguientes: figuras de superficie ne-
zra de contorno blanco,; roja —en el fondo total de la, super-
Ticie del recipiente— de contornos blanccs, ete. En el Condor-
huagi, no hay sclamente motivos ceramicos pintados, sino que
los hay también grabados v pulidos simples, ete.

Hay un tipo de Condorhuasi Clasico, que ha sido halla-
do dentro de la civilizacién Chaco-Santiagiiefia. Sus motivos
-ofrecen relaclones con un vase Huasan, gue da a conocer De-
henedetti, originario de La Ciénaga (Catamarca), y también
con un motivo del ideograma N¢ 3, del Reparo de las Pinturas
Rojas del Rinedén del Atuel.

Relacién estructural de estas nuevas pinturas con las
del Condorhuasi,

Refiriéndonos a los motivos de la decoracién del tipo
Condorhuasi Clasico, vimos que su estructura es de dos colo-
res: rojo ——de fonde— con contornog blancos, o negro interior
«contorneado de blanco. La importancia de este estilo decora-
tivo, estriba en que hace resaltar el borde de los motivos ¥y ver
su limite correspondiente. Este contorneamiento también se

(2%) GonzALEZ, 1950 (1905).
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presenta en el tipo de pictografias zig-zagueadas de este repa-
ro. La mayoria de los motivoes del Ideograma N© 2 (fig. 28)
estan contorneadas de coloracién rojiza, es decir del mismo
color del metivo pero de mas subida intensidad.

De esta manera podemos afirmar que existe relacién
con los motivos del Condorhuasi. El contorneamiento, en estos
signos pictogrificos, permite resaltar el horde de las picto-
grafias, lo mismo que esos elementos decorativos del area del
Nor-Oeste Argentino, a que nos hemos referido.

Conclusion.

Esta importante cultura norteiia (Condorhuasi), cuyo
centro no ha side atn definido por ningiln aufor, no debe ha-
ber influido solamente en el drea diaguita -—en la Repiiblica
Argentina —sino también mas al sur.

La presencia de este estilo pictografico, dentro de la
cultura probablemente Huarpe que habité esta comarca en
tiempos pre-hispinicos, deja que pensar. Pues es bien cono-
cido que los huarpes tenian relaciones con los diaguitas, quie-
nes notablemente influyeron en su cultura. Se explica asi la
llegada indivecta de la influencia del Condorhuasi a esfas re-
giones del Sur mendocino.

Los elevados conocimientos téenicos y pictograficos de-
mosgtrados por estos nuevog motivos de arte rupestre, afirman
el elevado desarrollo reflexivo de esos indigenas.

11T

EXPLORACIONES ARQUEOLOGICAS EN EL “PUCARA DEL ATUEL”

Ya hace tiempo que tenia conocimiento de la existen-.
cia de construceiones Iiticas en el Rincén del Atuel, El Esco-
rial, distante como se ha diche, a 28 Km. al sur de San Ra-
fael. En el afio 1987, efectuaron una visita a esa zona, los
Sres. Manuel Tellechea, Fernando Morales Guifiazi y otros de
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la Junta de Estudios Histéricos de Mendoza, guienes las es-
tudiaron dandoles el nombre de “Pucard dei Atuel” (27).

En cuanto a la designacién de “Pucarid” para dichas
ruinas, muchos arquedlogos creeran que no corresponde; pero
el problema se aclararia, si se pengara que sus constructores
fucron log huarpes. El nombre de Pucari, ha sido generaliza-
do para la designacién de fortalezas indigenas en el Area an-
dina. De cualguier mcdo hemog considerado légico seguir lla-
mando a esle fuerte con el nombre que se ha hecho usual.

PARADELRO
INDIGENA

Fig. 33, Levantamiente esguemditico de la loma donde se asienta la
parte principal! del "Pucara del atuel”, donde se puede apreciar la
disposicion de los ‘*corralitos”, (Junio de 1%58),

Acerca de los habitantes indigenas de este lugar en
épocas histéricas, puede verse lo dichoe en el estudio sobre “El
Paradero indigena del Rinedén del Atuel”.

Quiero dejar constancia de la colaboracidn prestada por
log sefiores: José Biez, Enrique Utgés, Eduardo Dalmasso,

(27) TELLECHEA y MORALES GUINAZG, 1938 &, 1938 b,
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Angel y César Di Césare, Raul Ferreira, Ratil Quintano,
Fduardo Rodriguez, José Vrana y Joaquin Segura, que me
ayudaron en la realizacién de los levantamientcs topograficos
¥ de la distribucion de las construcciones que integran el “Pu-
card del Atuel”.

Ubicacion de las ruinas.

Al poniente de la conocida Gruta o Cueva del Indio del
Rineon del Atuel, se puede observar una loma larga, de altas
barrancas, cuya terminacién llega a las proximidades del
Puesto de Domingo Valenzuela. Sobre la terraza de ésta es-
tan emplazadas las ruinas del “Pucard del Atuel”. Esta loma
se halla a unos 450 m. de dicha gruta. Para llegar a ese cerro
o mas bien a esa loma, es necesaric crugzar un curso pluvial,
denominado “Rio Seco Morade”, que desciende de las Lomag
del Cerro Negro. Se puede llegar al pie de ese macizo monta-
fioso, siguiendo la huella que cruza el Paraderc del Rincon del
Atuel. La huella luego de pasar por el baden que forma con
_ el Rio Seco iMorado, se aproxima a esa fermacidon de factura
basaltica voleanica. L.a hemos denominado “Loma Principal
del Pucara del Atuel”, pv. s en ella puede decirse que residia
la. mayor seguridad de la tribu que lo censtruyd. Esto es de-
bido a su distribucién estratégica y a la abundancia de forti-
ficaciones que integran esta parte del fuerte,

La punta de la “Loma larga”, que tiene direccién N. E,,
esta situada a menos de 100 m. del puesto de Valenzuela y a
unos 250 m. del rio Atuel.

Debemos tener en cuenta que esa es la parte principal
del fuerte, ya que el mismo estd dividide en dos partes, es de-
cir; en fortificaciones del poniente (L.oma principal del Pu-
card del Atuel, o simplemente “Loma Larga’), y fortificacio-
nes del naciente (“Loma de lasg siete fortificaciones”). Estas
se encuentran a unog 150 m. al N. Q. de la Gruta del Indio.
L.a loma presenta una saliencia, menos pronunciada, semejan-
te a la del poniente. Esta inteprada solamente por siete re-
ductos semicirculares, formando un arco de contraataque ha-
cia el sur (de ahi que ha sido denominada loma de las siete
fortificaciones).
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Las bardas de estag barrancas acantiladas, como dije,
son sumamente empinadas y costd mucho descender un mor-
tero (*¥) de varios kilos de pesc, desde la terraza a la Hanura,

La inclinacién de esta barranca es muy variable v os-
cila entre 40° y 70° La altura de la llanura a la terraza es
de b0 2 60 m. aproximadament'e‘. Para llegar a las terrazas
donde se ubican ambas partes del fuerte, es necesario hacer-
1u por los cafiadeones formadces por la accléon pluvial, que a su
vez, son aprovechados por el ganado caprino como sendas.

Hdlla.zgos en ¢l Pucard del Atuel.

Nuestras constantes visitag al Pucari del Atuel, du-
rante mds de cinco viajes, ¥y las minuciosas revigiones entre
la§ escorias baséilticas de las terrazas de lag lomas, han pro-
ducido diversos hallazpos arqueclogicos, algunos de importan-
cia,

En la terraza de la loma larga se han levantado varios
fragmentos de alfareria ordinaria, puntas de flecha, un pun-
zdn, raspadores, ndeleog o residuos de tallado, ete. En la loma
del naciente se logrd levantar algunos residucs de piedras ta-
Nadas ¥ un molino de piedra, dnico procedente de esa comar-
ca.

Morfologia de las defensas.

Las defensas o reductos de proteccién que integran el
Pucara del Atuel, son de dos tipos: en forma de U y semicir-
culares ().

a) En forma d¢ U: Su planta tiene la forma de una
U o de una herradura y poseen un ventanal (espa-
cio dejado para poder mirar en direcci6n al arco de
contraataque) en la parte delantera de la pirca (fig.
35). Sus medidas ogcilan de 2,60 m. a 3 m. de larga,

(28}  Fue descripto en el articule sobre el “Paraderoc Indigena del
R. Atuel”. .

(2%) Pueden clasificarse por sus caracteristicas de la siguiente
manera: con ventanal (en U) y sin ventanal. (semicirculares).
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Fig. 34, Vista e la Punta de la Loma I.arza, donde estd emplazada
lz parte principal del “Purara del Atuel”. E1 No 1 indica el curso del
Rio Seeo Maorado; 2. la huella; 3, la direccién en cue se halla La Canoa;
4, limite del paraders No 2 v comienzo del campo de Correa. (Vel' tam-
bien figs. 2, § v 4). (Foto de) Mus. Hist, Nat. 8. Rafael, 3-1X-1958j.

Fig, 35. Una de las defensas en U, que integran el fnerte de la Loma

Larea, #n el areo de las cinco fortificaciones. (FExc. Lagzigiia-Utgés,

20-X1-1955; foto del Mus, Hist. Nat. 8. Rafael, devumentaeitn foto-
grafica Ioduardo Dalmasso).
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por 2 m. a 2,50 m. de ancho. Hay solamente cuatro
principales y otrag pequefias de 1 m, por 1 m. apro-
ximadamente,

b) Semicirculares: Se puede decir que son log que inte-
gran en mayor cantidad el Pucari del Atuel. Las hay
en ambas lomas: una de ellas tiene 85 construccio-
nes de este tipo v la ofra siete solamente. Son sim-
ples arcos en semicirculo, cuya longitud varia de 3,50
m. a 6 m. de largo. La altura visible de estas ruinas
liticas es de 40 a 80 cm. en paries, hay octras de 35
cm. también. Algunos son irregularmente semicircu-
lares, de construceiones desordenadas, como simples
amontonamientos de rocas.

Construcciones: Las pircas estin formadas por superpo-
giciones de cscorias voleanicas, de factura basiltica, caracte-
ristica de la formacién geolégica del terreno. No son construc-
ciones ordenadas, sino simples amontonamientos de esas rocas,
adoptando esas formas gemicirculares y en TN

Como su designacidén lo aclara, no tienen ningiin mate-
rial adhesivo complementario. Los aborigenes no se han esme-
rado por cubrir algunos intersticios y ahuecamientos formados
en la acumulacion de las rocas, durante la construecion de las
defensas.

Mensura de las defensas o enrralitos.

Las medidas correspondientes a cada uno de los tipos de
construcciones son variables. Nos hemos tomado el trabaje de
medir cada ‘“‘caorralito” (*} uno por uno y la distapcia entre
ellos, en el arco semicircular que recorre el ancho de la loma.
Esle cordén de construcciones sui-péneris tiene una longitud
de 166 m. y estd integrado por 23 corralitos.

Las medidas y espaciog entre ellos, comenzando por la
derecha son los siguientes:

{30}  Nombre con que los habitantes lugarenos designan a esos
reductos, a los que atribuyen origen indigena.
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Fort:l.’f ¥ | Longitud | Espacio Fon,t,f " | Longitud | Bspacio
cagién | eaeidn
| —_— e —

1° 3,50 m. | 0,20 .} 139 4.50 m. | 2,00 m.
20 3,50 m. { 2,00 m. 149 4,50 m. | 5,00 m.
g0 350 m. | 4,50 m. || 159 6,00 m. | 1,50 m.
49 4,50 m. | 3,20 m.§ 169 4,50 m. | 3,80 m.
59 4,50 m. | 3,00 m. “ 170 4,50 m. | 1,50 m.
6@ 3,50 m. | 3,00 m., 18? 4,50 m. | 4,50 m.
79 | 450 m. | 650 m. || 199 | 2,00 m. | 3,00 m.
20 4,50 m. | 3,00 m. 209 2,60 wm. | 3,00 m.
0o 4,50 m. | 6,00 m. U 219 3,00 m. | 1,00 m.
109 4,50 m. | 6,60 m. j 229 6,00 m. —
112 ) 4,60 m. | 6,00 m. IJ 230 | 4,50 m. J —
122 | 450 m. | 2,00 m. | |

Caracteristicas defensivas de los reductos.

La distribucién de los reductos o defensas, en la ferraza
de esas lomas, es sumamente estratégica. Estan dispuestos en
diferentes sentidos de crientacién, a [in de gue los indigenas
pudiesen desplazarse o mejor diche eambiar de reductos, para
llegar al arco de confraataque, cu ios casos de lucha, sin ser
percibidos por sus adversarios.

La altura de las defensas es escasa y el cambic de apos-
faderos lo debieron realizar agachades, lo mismo gque para pa-
rapetarse y no ser vistos por sus enemigos. Ofrecen los reduc-
tos reparc del viento y de un ataque enemigo, debiendo log abo-
rigenes estar agachados o tendidos en el suelo, detras del pa-
rapeto que facilitan las pircas de los corralitos.

Drisposicion de los corralitos,

Los corralitos o reductos estin distribuidos de una ma-
nera especial, vy orienfados en direccion Sur-Qeste 2409,

Estin dispuestos de 1a siguiente forma: comenzando por
la derecha se hallan ires defensas orientadas en el mismo sen-
tido, pero con diferente graduaciém (8. 0. 260°). Estos apos-
taderos son los primeros que se hallan en direccién S. O. y son
tipo gemicircular (ver el plano, fig. 33). Luego hay tres mis
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que estan relacionadas con los ndmeros 3, 4, 5 del arco de los
23 fortificaciones. Dicho arco estd integrado por construccio-
nes en forma continug en un simple cerddén de defensas sui-gé-
nerig adicionales o yuxtapuestag. Tiene este arco un largo de
166 m. v el ancho de la terraza de la loma es de 120 m.

Hay después, cinco construceiones en U como inieiando
un cordon en semicirculo y estan separadas mas de 15 m. unas
de ofras.

Luego hay otrag gue estidn orientadas en direccién a la
cima de Cf Negro. Estas deben haber servide para ocultarse
. {(apustaderos intermedios), antes de llegar al arco de las 22 for-
tificaciones.

El por qué de su ubicacidn,

La distribucidén de los reductos defensivos es muy inge-
niosa y demuestra que estos pueblog eran grandes estrategos.

Sentado, como hemog supuesto, que esas ruinas son
construcciones hechas por integrantes del grupo huarpe, debo
bhacer notar varics aspectos de la razén de su emplazamiento
sobre la barda de las lomas,

Los huarpes eran aborigenes que tuvieron relaciones cul-
turales con lag tribus indigenas del N. O. Argentino vy del Pe
ri. Razdén por la cual se produjeron cambics culturales en su
seno por efectaos de dichag influencias.

Asi, los huarpes tuvieron conocimiento de log pucard y
la razon sumamente estratégica de emplazarlos en las cimas de
lag zonas montafiogag,

Tellechea, al dar su opinidén sobre el pucara del Atuel,
dice que los corralitos son inicamente para el abrigo v nrotec-
cion de los agentes climatéricos ¥ ne acepta atribuirlo como un
medio de proteccidn personal, Ademas el mencionado autor ex-
presa que la pirca era para proteger los posibles ataques por
la espalda, En mi opinidn, los arcog se hallan orientados hacia
el 8. 0. para evitar un posible ataque a las vivienads indigenas
regidentes en el paradero del Rincén del Atuel.

El ataque del enemigo debe haberse producido desde el
sur a fin de desplazar a log huarpes, como dije anteriormente.
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El rio ofrecia una defensa natural a la tribu, y cualquier ata-
que del adversario por esa parte, podria ser percibido.

Desde la cima o terraza de la Loma Principal del Puca-
r4d del Atuel, se puede observar facilmente toda la ubicacién
del Paradero indigena y de log reparos con pinturas repues-
tres (ver fig. 87).

IMig. 36. “Corralite” gemicircular, del corddu de construcciones msuai-

peneris yuxtapuestss. En la folografia puede apreciarse la relacion

de la altura de la pirea con respecio u las personas parapetadas &l pie
de la mlisma, Vista postcrior, (Exe, Lagiglin-Rodriguez).

Consideraciones sobre el fuerte.

Los implementos arqueoldgicos en la zona, revelan la
existencia de cuatro tipos distintos de cultura: Incasica (alfa-
reria Peruana), Diaguita (Condorhuasi), Huarpe —ingtalados
desde antiguo— vy la de tribus araucanas, pehuenches, ete. Es-
tos Gltimos posiblemente desplazaron a los huarpes.

La cultura diaguita o mas bien del N. Q. Argentino, de-
bié ser llevada por aborigenes que mantuviesen relaciones con
esos pueblos. Los Unicog pobladores de la provincia cuyas re-
laciones con los del N. . Argentino son conocidas, fueron los
“huarpes.



Fstudios Arqueciogicos en el Rincon del Atuel 285

La existencia de maiz (marlos) en el subsuelo del repa-
ro de la Gruta del Indio, nog afirma gue éste debi6 ser cultiva-
do (*1) ;Quiénes otros sinoe los huarpes (del sub-grupo meridio-
nal milleayac) podrian haberlo hecho? Los pehuenches y tribus
afineg eran, en cambio, cazadcres ¥ recolectores. Segnhn datos
de algunog cronistas. se radicaban en zonas cordilleranas, y
cuandp comenzaba a hacer fric descendian a las ilanuras.

TMig. 87. Vista hacia el Deste, desde 1o cima de la Lomna DPrincipal del
“Pucatd  del Atuel’r en ella pueden apreciarse zonag argueclogicas
vecinas. Iy} drita del Pueste de “Las Tinajas”: II) Punte donde =c
ubica el Tuesto de “Las Tinajas"; IIL) Puesto de *Los Jilpucros”,
1V) Barranca b&ja, opuesta a la zona del Rincédn del Atuc)l, donde han
siclo hallndos més de cinco esquelelos indfgenas, I3l paraje pertencee
a la Finca Monte Alegre del Sr. José Mora. V) Cance del Rio Atuel
{eorre hacia ia dervecha), VIl (IBn primer plano). Vists - parcial del Pa-
radero. (FExe, Lagigliv-TUigés)y,

Los huarpes ingtalados en las ccstas del Diamante, el
Rincdn del Atuel, ete. debieron construir defensasg para detener
los ataques adversarios: una de estas defensas es el “Pucari
del Atuel”. La existencia del fuerte en la margen derecha del

{31y Véase lo corvrespondiente a los hallazgos de maiz, en el av-
ticulo I de esta serie. :
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Rio Atuel y s orientacién, no dejan lugar a duda de que fue
un limite defensivo, instalado por los huarpes, para poner coto
a las invasiones de los aborigenes del sur.

Deseripeion de un ataque y contreataque (32).

Imaginémosnos uno de estos ataques. Primeramente, una
sefial de humo del Cerrc Negro —que posiblemente fue utili-
zado como divicadero— hace que log indigenas se dirijan a la
cima de la loma, donde se halla el fuerte, a ocupar sus respec-
tivos apostaderos y esperar el ataque adversario. La cima del
C° Negro, distante 2 Km., es facilmente visible desde el para-
dero (ver vista panoramica, fig. 2). El rio ofrecia una defen-
sa natural a las tribus residentes en la zona del paradero. Des-
de ahi los aborigenes podian prevenir cualquier ataque que fue-
se llevado a cabo. Ademds es en parte dificultoso vadearlo.
{(Hay que considerar que el poco cauce actual del rio en esa co-
marca se debe a Ia regulacién producida por el dique “El Ni-
huil™”).

Para comunicar la presencia del enemigo, —ecomo dije
anteriormente—, los vigias aborigenes realizarian sefiales de
humo desde la ecumbre. Entonces los aborigenes tomaban par-
te en la defensa de sus tribus.

Conelusitn.

Como hemos visto al estudiar el paradero, muchos res-
tos arqueoldgicos, hallados in-situ, nos afirman gue en esa co-
marca vivieron los huarpes.

Muchos creeran que estas construcciones son de log pe-
huenches o de los puelches, cosa que a mi juicio no es exacto.
Entre otras razones, porque a los pehuenches que dominaron
esa comarca tanto les daba trasladar sus tolderias a una u otra
parte si fuesen desplazados por los conquistadores o por otras

(32} Este punto es una conclusion sacada en base a los aspeetos
topogrificos de la zona y en razdn de la estrategia del Pucari del Atuel
(En una excursién reciente, el autor y sus companeros hallaron, efecti-
vamente, restos de un probable “vichadero” en la cumbre del Cerro Ne-
oro, N. del D)
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tribus. En cambio los huarpes eran pueblos sedentarios, que
residian durante largo tiempo en una comarca. Ellos cultiva-
ban el maiz v otros vegetales alimenticios; es asi que tenian que
prevenirse contra los ataques de tribus némades, que vendrian
con la seguridad de apropiarse de la labor ajena.

La construccién litica, como bien ez sabido, es caracte-
ristica de los pueblos sedentarios.

El emplazamiento del “Pucara del Atuel”, nos sefialaria,
pues, hasta dénde llegaba el extenso dominio de 1os huarpes en
tiempos prehispanicos.

" San Rafael, octubre - noviembre de 1956.
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LA INDUSTRIA BASALTICA DE LA CIENAGA
[Prov. de Catamarca)

Por Osvarpo F. A. MENGHIN

En el Museo Etnografico de la Facultad de Filosofia
v Letras de la Universidad de Buencs Alires se conserva un
conjunto de artefactos basilticos, que forman parte de las co-
lecciones del Dr. Salvador Debenedetti, antiguo Director de
dicho Museo e investizador incansable de la protchigtoria ar-
gentina,

El Dr. Eduarde Casanova, profesor (hoy jubilado) de
prehistoria y argueologia de la facultad mencionada, llamé
nuestra atencién scbre estos objetos, gque tenian un caracter
2lgo enigmatico, por falta de suficientes noticiag con respec-
1o a las condiciones de su hallazgo, Las escasas notas que apa-
recen en el catdlogo del Museo se limitan a indicar dénde y
cuande log objetos fueron hallados.

Los instrumentos proceden del famoso yacimiento ar-
gueoldgico de La Ciédnaga, en ¢l valle de Hualfin, departamen-
1o de Belén, Catamarca. Fueron recogidos durante la XXIII2
expedicion del Museo Etncgrafico, dirigida por el Dr. Debe-
nedetti, en los anos 1927/28, en cuatro puntng del yacimiento,
que tiene 1a enorme dimension de 15 km. de largo ¥ 6 km. de
ancho (1). Estos puntos son: “Barranca Blanca’” para los ni-

(1) Coumparese Salyador Debenedetti, L’ancienne ecivilisation
deg Barreales du Novd-Quest Argentin. La Cilénaga v la Aguada d’aprés
les collections privées et les documents de Benjamin Muniz Baretto (sic),
Ars Americana IT, Paris, 1981, cbra gque en primer lugar tiene el obje-
tivo de mostrar el valer artistico de las cerdmicas del estilo draconia-
e (= de Barreales), pero ofrece también una sumaria descripeién del
vacimiento de La Ciénaga. Mds substanciozas al respecto son las expli-
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Iig, 1. No 34012 Algo menos de 1/2 tam. nai.
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mercs 33933 a 583955 del catilogo, “Barrancas del Oeste del
campamento” para log nGmeros 34000 a 34004, “Cementerio
del rio Huiliche Sud” para los ndmerog 34009 a 34035 y “Ba-
Treales del Oeste del campamento” para los nimeros 34043 a
340567 (2.

Irig, 2, Ne 230340 1/3 lam. nat.

Otro grupo de artefactos idénticos existen en las co-
lecciones del Muoseo de La Plata, Pertenecen a la gran colec-
<1én arqueolégica de Benjamin Muoniz Barreto, resultados de
lag exeavaciones practicadas en La Ciénaga durante los anios
1925-1929 por los ingenieros Viadimir Weiser y Francisco
Wolters, con Salvador Debenedetti, por encarpo de Muifiiz Ba-
rreta. El Dr. Alberto Rex Gonzilez prepava la publicacién de
este enorme material, sobre cuya excavacién existen muy
exactos diavios. Sin embarge, no nos dan datos detallados so-
bre las circunstancias en las cuales fueron excavados los ar-
tefactos que nos interesan agui.

caciones en el trabajo de Eduardo Casanova, Hallazges argiuecligicos en
el cementerio indigena de Huiliche, departumento de Belén (Provincie
de Catemarce), Archivos del Museo Etnografico 111, Buenos Aires, 1830.
Tratamiento de las cuestiones cronolégicas en Wendell C. Bennett, Eve-
rett F. Bleiler, Frank M. Sommer, Northwest Argentine drcheology, Ya-
le University Publications in Anthropology, N9 38, p. 101 ss. New Haven.
1048, v A, R. Gonzalez, Contexfos caltureles y cronologio relativa en ol
area central del N. O, Argentivo. Anales de Arqueologia vy Etnologia,
XI, pp. 7-32, Mendoza, 1950 (1955).

(2) Como nog dice el Dr. Casanova, el campamento del Dr. De-
benedetti se encontraba cerca de la frontera meridional del vacimiento,
€ntre cuyos limites estan todos los sitios menclonados en el inventario.
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El basalto, usado para la confeccién de estos artefac-
tos, tiene un cardcter bastante uniforme, y procede probable-
mente en su mayoria del mismo yacimiento geolgico. El Dr.
Franco Pastore, antiguo Profesor de Petrografia de la Fa-
cultad de Ciencias de Buenos Aires, escribié la gigniente diag-

\ \\:;

L
RN

o el

Tig. 3. Np 34010. 2/5 tom, nat.

nosis petrografica del material en estudio que puedo citar aqui
gracias a la amable comunicacion del colega M. A. Vignati:
“Basalto olivinico, negro, compacto, sonoro, de pasta fina y
homogénea. La olivina es, a veces, visible, formando peque-
fios nidos de aspecte vitreo y color verde palido. Formas de
divigién laminares ofreciendo comunmente una eierta diferen-
cia en la cara dorsal. Superficie de destrucciéon notablemente
alizada y suavemente ondulada”. La fuente de la materia pri-
ma posiblemente debe buscarse en la colada de basalto que,
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geglin el mapa geolégico, se encuenfra en el Noroeste del Va-
lle de Hualfin. Parece que se utilizaban grandes rodados suel-
tog, alisados por fuerzas edlicas o acudticas. Los planos de
fractura producides por la actividad humana muestran una su-
perficie 4spera, de aspecte muy fresco y sin patina; también
las aristas estdn bien conservadas.

Tig. 4. N¢ 24013, 1/2 1aumm. nat,

Para caracterizar esta industria dexde el punto de vis-
ta morfolégico es suficiente describir una seleccién de tipos
particularmente significativos,

N°© 34012 (fig. 1). Gran lasca subtriangular (27.5: 22
cm. espesor max. 3 cm.) ; caryg superior formada por la corte-
za original. Bulbo de percusién removido por retogues grose-
rog, que también se exlienden al borde de la cara superior.
Parte curva de la periferia afilada mediante talla fina, limi-



294 Osvarpo F. A. MENGHIN

tada a la cara superior. Puede ser una raedera gigantesca, un
azadén o la hoja de una pala.

N9 33934 (fig. 2). Lasca muy regular en forma de ho-
ja de dos puntas (187: 11: 1,6 ¢m.}. Bulbo removido, filo
cortante curvo v obtenido con la misma técnica que la del N°

34012. Raedera, -

Fig, 5 Ne 32035 1/2 tam. nat.

Fig. 6. No 240i1. 2753 tam. nat,

N® 34010 (fig. 3). Lasca az2ncha en forma de segmen-
to (26: 10,5: 2,5 e¢m.), cara superior formada por la corteza
original. Elaboracién como en el N° 33934, Raedera gigan-
tesca.
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N¢ 54013 (fig. 4). Semejante al N9 34010 (28: 13: 2.9
¢m.), peroe con bulbo conservado.

N© 33935 (fig. 5). Laseca ancha en forma de segmen-
to (14: 4,8: 1,6 cm.). El bulbo removido se halla en el lado
curve, el filo, en cambio, es recto, Raedera,

N2 34011 {fig. 6). Lasca trapceoidal (13,2: 9,5: 2,5
cm.). Bulbo removido, cara superior con muchos residuos de
la, corteza original. Raedera.

N° 340565 (fig. 7). Lasca subcuadrangular (4,2: 3,9:
2 c¢m.), Bulbo conservado, horde opuesto retocado. Raedera o
pequefia punta de maneo,

Tig. 7. No 54055, Tam. nau.

© 353933 (fipg., 8). Lasca subcuadrangular (16: 5,5:
1,8 em.). Cura superior con congiderables residuog de la corte-
za original; lus bordes ¥ el filo, sin embargo, son tallados e
igualmente lo ez toda la cura inferior. Hacha o azada.

Ne 34017 (fig. 9). Lasca triangular (10,5: 6,2: 2 em.),
tallada sobre ambas caras. Hacha,

En general esta industria da una impresién protoliti-
ca. Log artefactos mas primitivos del conjunto muestran una
elaboracién rudimentaria, integriandose de primitivas hachas
de mano, raspadores, “choppers”, lagcas y laminag de varia-
ble tamafio con retoque muy tosco o sin retoque, nicleos, es-
quirlas v objetos atipiccs, Los instrumentos de mayor perfec-
c¢iom tiemen algtin parecido con el Musteriense europeo, pero
sin existir plataformas de percusién retocadas. Hay sin em-
hargo excepciones, como los Nros. 33933 y 34017 (figs. 8 v
9), que mas bieu recuerdan lag hachas o hendidores del Cam-
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pigniense. Este hecho morfologico v la frescura del malerial
advierten contra la presuncién de una edad muy remota de
estos productos. Desde un principio pensaba que se trata de
una industria atrasada de edad preceramica, como existen
variags en la Argentina; sin embargo, la inspeccién del yaci-
miento dié otre resultado. Pude realizaria en oportunidad
de un viaje arqueoldgico a Catamarca que efectué en abril v
mayo del afio 1951 bajo la iniciativa del Museo de La Plata,
junte con el Dr. A. R. Gonzilez, el Ing. C. Rademacher y dos
alumnos.

3. 1/2 tam. nat.

El yacimiento estd sitluadv sobre la terraza mds baja
v reciente del rio Hualfin (*). AUn hoy pueden encontrarse
csparcidog scbre la superficie instrumentos del tipo descripto y

(3) Esta terraza tiene una altitud de 10 m de promedio y estd
eompuesta de arena ¥y rodados algunas veces de considerable tamaho
{didmetros de 70 cm. no son raros). Eu la orilla derecha del rio Huiliche,
inmediatamente antes de su embocadura en el Hualfin, puede observarse
una terraza was baja, de mds o menos 3 m de alto, arrimada eontra la
barranca que aqui forma la terraza de 10 m.
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considerables cantidades de desecho basaltico. Su conexidn
con el yacimiento es abgolutamente clara, porque taltan fuera
del terreno arqueoldgico. No cabe duda, por lo tanto, que fue-
ron excavados durante las investigaciones en el yacimiento.
Una parte —en primer lugar, los mejores objetos— fue lle-
vadoe al Museo, otra abandonada por no parecer suficlente-
mente interesante. En este yacimiento pueden distinguirse

Mg, 9 No 34017, 5/5 tam. nat.

dog niveles principales: uno, mds profundo con tumbas de ce-
ramica del lipo Barreales y uno encima de éste con restos de
viviendas que no tienen nada que ver con los enterratorios,
sino que pertenecen a una época mas reciente, caracterizada
en primer lugar por eceramica del tipo Belén. Como ya men-
cioné, ni Debenedetti ni las libretas de Weiser v Wolters dan
indicaciones sobre la procedencia de 1¢s instrumentes basalti-
cos. Posiblemente les parecian sin importancia por su tosque-
dad. Por lo tanto no podriamos decidir el gproblema de su per-
tenencia a la una o a la otra de las dos culituras representaday
en el sitio, sin las nuevas investigaciones efectuadas en la zo-
na por nuestro compafiero A. R. Gonzalez. En las excavacio-
nes que realizd entre 1851 y 1954 encontré en algunas tum-
bas de la cultura de Barrealeg objetos basilticos que corres-
ponden a los tipos descriptos. Ademds pudo establecer que se
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combinan con la etapa mas reciente de la cultura menciona-
da, o sea la fase que denomina La Ciénaga I v IT (*).

Con esgo, por supuesto, no estd comprobade que el uso
del basalto se haya limitado solamente a esa época. En el Pu-
cari de Loma Rica (%), que segin sabemos no contiene ele-
mentos de la cultura draconiana, debe haber florecido una im-

Fig. 10. Punta de Quilmes. Tam. nat.

portante industria basiltica, pues chservamos atla muchos tro-
zos de rodados de esta roca que representan desechoz de tra-
bajo. Desgraciadamente, no hallamos wverdaderos artefactols
que permitieran conclusiones sobre diferencias tipologicas que
posiblemente caracterizaban a los productos basdlticos mas
antiguos y mas recientes. El Director de la Escuela de Quil-
mes me entregd una punta triangular (6,8: 3,5: 1 cm., fig.
103, hallada en el gran pueblo indigena de Quilmes, a Ia cual
se podria atribuir un caracter algc mas avanzado; pero de

(*) Véase €] trabajo citado, especialmente p. 20. La fase mas
antigua es llamada La Aguada.

(3) Sobre este yacimiento compérese ahora A. R. Gonzdlez, Las
ruinas de Loma Rica y alrededores. Natura, I, pp. 75-94, Buenos Aires,
1554,
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ung sola pieza no es posible sacar conclusiones, Clerto interés
tiene el hecho de que, seglin nuestrag opservaciones en las tum-
bas y viviendas del gran yacimiento de Puntilla (¢ La Banda),
a unos 20 km. al sur de La Ciénaga, e! bagalto parece ausente.

Se conectan, pues, todavia varios problemas con el em-
pleo del basalto en las culturas agricelas de! Noroeste argen-
tino. Resuelto estd, sin embargo, que el grupo de los artefac-
iog bagalticos de La Ciénaga, pese a su agpecto tan arcaico, v 1as
coincidenciag morfolégicas, cronoldgicamente nada tienen que
ver con el Paleolitico. En eso reside también el interés general
de estos hallazgos. No se trata de un caso aislado, sino que co-
nocemos muchas analogias en todo el mundo. En el famose ya-
cimiente de Coclé, Panami, por ejemplo, aparecieron al la-
do de una cerdmica espléndida y preciosas cbras de metal, ob-
jetos liticos como 1dminas, puntas, raspadores y perforado-
res del trabajo mas rudimentario (%). Otro caso es la indus-
tria de obsidiana de la isla de Pascua, de morfologia casi pro-
tolitica, aunque corresponde a una cultura muy avanzada (7).
Muy sorprendente es también la primitividad del instrumen-
tario siliceo mediante el cual trabajaban los picapedrercs del
Antiguo Imperio Egipeio (*). No quiero enumerar mas ejem-
plos, sino solamente llamar la atencidn al aspecto histérico de
estos fendmenos: se plantea en cada cago la cuestién, si se
trata de la supervivencia de formas y téenicas palecliticas,
transmitidas por caminos ocultos, o de una invencién indepen-
diente, causada por ciertas necesidades. La contestacién de es-
ta pregunta tiene mucha importancia para la genealogia de
una cultura.

(6} Lothrop 8. K. An Archaeologicel Study of Central Pomamd.
Mem, of the Peabody Mus. of Arch. and, Anthr., Harvard Univ., fig.
60 y 64. Cambridge, 1937.

(7y TBérmida M., Formaes y funciones del “Matd”, el mds cono-
cido artefacto de lo argueclogia de Pascua. Runa IV. pp. 286-308. Bue-
nos Aires, 1951,

(8) Menghin Q. y Bittel K., Kusr ¢l Segha. Mitteil. d. Deutschen
Inst. f. Apypt. Altertumskunde in Kairo, V, p. 9, lam. IV, Augsburg,
1984.



UNA NOTABLE MINIATURA LITICA DEL SUR DE MENDOZA

Por JUAN SCHOBINGER

Estudiando la eccleccidon arguecldgica del Sy, Vicente O.
Agiiero Blanch, de Mendoza (que serd publicada proéxima-
mente en estos “Anales”}, nos llamé la atencién un objeto
litico en forma de “hachita”, y que gracias & un anilisis tipo-
1égico recientemente efectuado (') pudimos inmediatamente
poner en conexién con el interesante grupo erpgoldgico de las
clogves insignins, cuya irea de hallazgos se extiende por Chile
centro-meridional, Mendoza y Neuquén, ’

Condicioner de hallazgo. La pleza fue hallada en Coipo-
Lauguén (departamento Malargiie, Mendoza), sobre el costa-
do N. Il de la laguna sita en ese paraje. a unog 70-100 metros
de su cuenca. La barranca gque la hordea, de poco mas de un
metro de altura, algo abierta, habia side objeto de arrastre
acuatico tras una creciente. Segiin los informes proporciona-
dos por el 8r. Agiiero, en el lugar hay signog de la existencia
de enterratorios. Junto con la “hachita” recogiéndose dos bellos
perforadores del tipo “muleta™.

Descripeidn. La fotogratia v el dibujo —éste, en tama-
10 natural— que acompafian esta nota nos eximen de detallar
la forma del objeto, que se pregenta como semilunar algo
alargada, con un “mango” que se estrecha un fanto hacia aba-
jo. El comienzo de este Gltimo —dentro de la unidad que pre-
gsenta toda la pieza— estid dado por una pequefia saliencia en
el borde posterior. En el antericr, obsérvase en su extremo sa-

('} SCHOBINGER, JUAN: Las ‘‘clavas insignias” de Arvgentinag y
Chile. Deseripeion de nuevos ejemplares procedentes de las provincias de
‘Neuguén y Mendoza, y aidlisis de conjunto. En “Runa”, VII/2. Buenos
Aires, 1957. (En prensa). :
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liente una pequefia prominencia mamelonar, inclinada hacia
abajo. Los bordes son redondeados, y toda la pileza se halla
finamente pulimentada. Presenta un cclor ocre verdoso, con
estrias horizontales anaranjadac; la parte inferior del “man-
go'’ es rojiza. Una estria oscura Geupa su extremo inferior.

Miniatura veotiva () de Coipo-lauguén.
(M1 dibujo, tam. nat.; la fotogralia, algo
reducida)d.

Longitud total: 44 mm; ancho: 37 mm; ancho hacia el
centro de la prolongacién inferior (“mango”): 16 mm; espe-
gor medio: 9 mm.
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Encuéntranse sepales de pequefios golpeciios en. las cer-
canias de la saliencia posterior.

Correlaciones. Tanto por su forma general como por al-
gunos detalies de su confeceidn, este ohjeto manifiesta un cla-
ro parentesco con las i{nsignias Iiticas semilunares {ornitomor-
fag), constituyendo una estilizacién peculiar y hasta ahora
cdesconecida: la miniatura. Fl hecho de haberse hallado den-
tro del Area de dispersién de aquéllas (pero fuera de sua foco
originario chileno) refuerza esta aseveracién, Podemos ima-
ginar que su cohfeccidn corresponde a un periodo en que, per-
dido su signiticado originario, su funeién pasd a ser meramen-
te migica, votiva, o de amuleto. Inferesaba mantener la for-
ma, pero no log demis elemenfos inclusive el tamafio: surge
asi la miniatura esquematica (proceso que a menudo se pro-
duce en manifestaciones culturales semejantes).

El siguiente cuadro tipoldgico amplia, v completa con
la pieza aqui descripta, et que damos al final del estudic so-
bre las clavas insignias antes citado. Al mismo remitimos pa-
ra la justificacién v aclaracion de los términos del cuadro. (Se
prescinde en éste de las formas no-ornitomerfas: zoomorfas y
andmalasg).



Ohkcwa
oceanico

Olkewas
liticos
(Llaima y
Rie Limay)

e

Clavas insignias ornito-
morfas de cabeza semi-
lunar, generalmente sin
perforacidn ni ornamen-
taciones (Araucania;
Neuquén)

Estilizacién psitacoide en
la forma: clavas insip-
nias ornitomorfas de ea-
beza discoidal, a menudo
con ornamentos y perfo-
racién (Chile central)

Estilizacién “supernatu-

ralista’: agregado de

“dentadura” (Arauaca-

nia: Chillan; Sur de

Mendoza de la Col
Adaro)

Estilizacién abstracta en
!a ornamentacién: susti-
tucién de los elementos
naturalistas por dibujos
geométricos (Cochiquite,
Mendoza)

Estilizacion abstracta en

la forma: clavas insig-

niasg tipe “llave inglesa”,

con ornamentacién geo-

metrica y perforacion

(Sur de Mendoza y Neu-
quén)

Estilizacion
en miniatura
{ Coipo-Lauquén})

.

1
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DESCUBRIMIENTOS IMPORTANTES EN PREHISTORIA EN 1956

Nos referiremos a dos de lag mas importantes noveda-
des en materia de arqueologia prehistérica universal: la ca-
verna paleclitica de Rouffignac en Francia, y los avances en
¢l conocimiento del “neolitico preceramico” de Jerico en Pales-
tina, sobre todo su datacién radiocarbdmnica.

Caverna de Rouffignac. Debemos a nuestro amigo Ro-
‘main Robert, presidente de la “Société Préhistorique de I'Arie-
ge”, dates de primera mano acerca de esta nueva estacién de
arte prehistérico, de la que es uno de los descubridores. Tra-
tage de una de las numerosas cavernag de largos y complica-
dos corredores que constituyen un atractivo mas para quien
recorre la romantica campifia del Medicdia francés. Se halla
en el Périgord, algo al N. O. de la clasica regién paleolitica
del rio Vezére. Su conocimjento data de antiguo, e incluso
hay textog que se remontan al anc 1576 que sefialan la exis-
tencia de pinturas en el interior de esa gruta. En 1725 un
Dictionnaire Historique de la época decia, refiriéndose a
la misma, que “las gentes del paiz pretenden que hay grandes
salas, pinturas y altares, lo que persuade a log mas sectarios
de que alli los pagancg realizaban sacrificios a Venus o a los
dioges infernales”. Aun visitas efectuadas por excursiones es-
releclégicas en nuestro siglo no llegaron a ver o a comprender
el valor de los dibujos alli existentes.” En cambio, inscrip-
ciones de log vigitantes, nombres y fechas se fueron acumu-
lando a lo largo de mas de tres siglos, dafiando en algunos
casos los trazos mis antiguos. ‘

' Bs por ello que, tras descubrir los Sres. L. R. Nougier
¥ R. Robert —el primerc profesor en la Facultad de Letras
de Tolosa— lag pinturas el 26 de junio de 19566, y no obstante
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Ja opinién favorable del Abbé H. Breuil, quien visit§ la gruta.
el 17 de julio, el anuncio del descubrimiento efectuado el
20 del mismo mes en el Congreso de la Scriedad Prehistérica
Francesa celebrado en Poitiers suscité una ccntroversia con
respecto a su autenticidad, que rapidamente fue silenciada
con la visita ¥ los estudios de otros especialistas, El 10 de
cctubre el profesor Grassé examing las pinturas con luz ultra-
violeta y efectud diversos anilisis. Estas experiencias confir-
maron formalmente la autenticidad de log grabados v de las
pinturas, estas Gltimas ejecutadas todas al manganeso.

El arte de Rouffignac parece situarse entre el fin del
periodo Perigordiense (llamado también Gravetiense) y la
primera mitad del Magdaleniense. La primera recensién,
efectuada en ocasién de la visita de Breuil, sefialé la existencia
de 61 dibujos de mamuts (pintados o grahados), 12 bisontes, 8
cabras monteses, 6 caballos y 4 rinocerontes lanudos; poco
después, el 30 de julio, una segunda recension dié por resul-
tado 70 mamuts, 12 bisontes, 11 cabras monteses, 9 cahallos,
9 rinocerontes, ¥y dos animales indeterminados. En octubre se
hallaba en curso una tercera, mas minuciosa, que segiin Robert
ha de sobrepasar ampliamente dichas cifras; por entonces
contihanse ya més de 90 mamuts. De los 70 conocidos tras
la segunda recensién —distribuidos en varias galerias—, 4%
eran grabados v 27 pintadcs, constituyendo dentro del total
de 113 animales un 61 por ciento de mamuts. La extraordinaria.
cantidad de animales, y la notable proporcion de representa-
ciones del mamut convierten de por si a este yacimiento en
nn hallazgo extraordinaric. Pero otros aspectos también con-
tribuyen a ello: la existencia de un arroye subterraneo hacia
el cual desemboca una galeria profusamente pintada v que
imrresiona como la “via sacra” de este nuevc santuario pa-
leolitico; la existencia de otrag galerias con amplias forma-
ciones estalagmificas, en cuvos recovecos, paredes y teche se
alinean las siluetas de los grandes paquidermos (una de las
galerias ha sido bautizada, justicieramente, “Henry Breuil”),
y sobre todo la perfeccidn que 2 menudo aleanzan los dibujos
v grabados. Dicen Nougier v Robert: “Encontramos en ellog
la seguridad de ejecucidn, la elegancia de las formas, clasicas
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del grabado sobre objetos mobiliares, pero aplicados agui a una
amplitud monumental. La majestad de la composicidn, el orde-
namiento en frisog, log temas frecuentes de los animales afiron-
tados o atacandose, la composicidn piramidal incluso, agregado
al seguro realismo de la ejecucidn, todo ello se reune para
hacer de Rcuffignac unce de log mds emocionantes bestiaries
del arte paleolitico” (Revista “La Nature”, N? 3258, Paris.
Qclubre de 1956),

Jerico. En 1952 inicidronse cn el emplazamienio de la
biblica Jericd (Palestina jordana) las fructuosas temporadas
de excavacién que ain se hallan en curso. Son llevadas a cabo
por expediciones conjuntas anglo-norteamericanas, dirigidas
por la profesora Kathleen Kenyon. Fueron precedidas por las
excavaciones realizadag por John Garstang entre 1930 vy 1936.
Bste alcanzd en sus dos vltimas temporadas a descubrir la
existencia del nivel llamado del “Neolitico preceramico”, v
cuyo congeimiento es el que acaba de ser revolucionariamente
ensanchado por la paciente iabor de la Dra. Kenyon v sus
colaboradores. El cuadro cuitural surgido de sus cuatro prime-
ras campafias era a grandes irazos el siguiente;

Aunque carentes de cerdmica, lcs habitantes de este
antignoe gesis poseian una cultura desarrollada., Por de pronte,
o se trata de una simple aldea, va que apurecen muraliag de
pledra y ladrillos de barro, asi como pisos de vess cuidadosa-
mente pulimentadoes, habitaciones rectangulares y también, en
un caso, curvilineas, patios interiores, y un pequeno templo
© santuaric en cuyo fondo, frente a un nicho, se hallé el sim-
bole del eulto: una piedra taliada (wmassebak) de 45 cm. de
altura. Log ingtrumentog liticos corresponden a la industria
tahuniense; hay fragmentos de hoces y morteros de piedra,
asl cemo recipientes de este material, pero, curiosamente, fal-
tan casi por completo azadas y hachas de piedra. Descubri-
miento notable 1o congtituveron siete crdneos humanos, en los
que se sobremodelarcn cuidadosamente lag facciones con ar-
«cilla, representandose los ojos por medio de conchas. Tratase,
sin duda, de un genial desarrollo artistico del culto al eraneo
-propio de las culturas horticultoras matriarcales. Parecen co-
rrespender a personas de alcurnia muertas tal vez en un raid



308 Descubrimientos Imporiautes en Prehistoria en !956

enemigo, ya que se encontrd un gran grupe de osamentas a
las que habia sido sustraido el craneo. Pequefas estatuillas
de arcilla, tanto de animales domésticos como humanas (fe-
meninas, o a veces una trinidad de hombre, mujer e hijo},
completaban log datos sobre este sorprendente e inesperada-
mente antigue comienzo de una vida que ya cabe calificar de
civil, Sus excavadores llamaron a Jericé eon razdn (aunque
torzandc un poco el término en sus implicaciones culturales)
“la mas antigua ciudad del mundo hasta ahora conoecida®,
fechandola hacia comienzos del 52 milenio a. J. C.

Emperc, la temporada de 1956 revelé con claridad que
el horizonte cultural “de los pisos pulimentados” (que presenta
variag reedificacicnes y que debe haber durado muchos siglos)
no s6lo no es el mas antiguo, sinc que se halla precedido por-
otro amplio nivel protourbano, caracterizado por el uso de
ladrilles con una carg plana y la otra convexa (hog-backed).
Lias habitaciones parecen ser de planta circular, sugiriendo
los restos una forma de colmena, techadas probablemente con
ramas. Los utensilios, sin ser mas pobres que los del horizente
siguiente, difieren en su tipo; ademas, aparece una notable
industria del hneso, desconocida hasta ahora en Palestina pre-
histérica. Construida sobre la roca viva, y delante de un ancho
foso de 2,50 m. de profundidad excavado en la misma, se
alzaba una muralla coronada por una torre maciza. En el
medio de ésta descubriése una escalera integrada por veinte
escalones que se ccmecta con un pasaje horizontal situado en
1& base, del cual aan no se sabe a dénde conduce.

Lios indicios estratigraficos muestran que ambos perio-
dos estuvieron separados por una interrupeién cronolégica.
Como dice 1a Dra. Kenyon refiriéndose a los hombhres del pe-
riodo mas antiguo, “sus realizaciones y la avanzada organi-
zacion de su comunidad no pueden ser puestas en duda, y
podemos sostener que ellos también fuercn habitantes de un
centro urbano (town-dwellers), habiendo desarrollade una ci-
vilizacién propia” (“Antiquity”, vol. XXX, N° 120, p. 1893,
Diciembre de 1956).

Las investigaciones jericonienses de este afio culmina-
ron con el anilisis radiocarbdnico efectuado en dos muestras
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vegetales carbonizadas provenientes, no del horizonte mds an-
tiguo, sino del de los piscs pulimentadeos. Dichos analisis,
junto con otros, han sido realizados por el profesor F. H,
Zeuner en el Laboratcrio de Geocronoclogia de la Universidad
de Londres, ahora también dotado de los elementos para ello.
Las fechas obtenidas son las siguientes: 7800 -+ 160 afios
(o sea, hacia 5850 a. J. C.), ¥ 8200 4 200 afios (¢ sea, hacia
6250 a. J. C.), respectivamente. Asi pues, si la parte superior
del neolitico preceramico de Jericd corresponde a unos 6300
afios antes de la HEra, la parte inferior debe corresponder a
mediades o al principio del séptimo milenio a. J. C. Veremos
si las nuevas mediciones en curso confirman esta datacién.

Las consecuencias de estos hechos para la historia v
la filosofia de la cultura son revolucionarias, permitiendo en-
trever “anticipacicnes” de lo que llamamos vida ecivilizada
tres milenios antes delo hasta ahora conocido, concen.
tradas en algunos oasis estratégicos del Asia Occidental (va
que no es de suponer que el de Jeried sea un caso aislado).
o, muy poco después de la definitiva retirada de los hielos
en el norte de Europa, v cuando el resto del mundo atn se
hallaba en el estadic de la caza y la recoleceién, v a lo sumo
de la pequefia horticultura.

En todo caso, un hecho es seguro: la “aldea fortificada”
del neolitico preceramico de Jericd es, no géle el centro urbaio
mig antigue conocido del mundo, sino también el estableci-
miento neclitico (es decir, sedentario y agriecola) méas antiguo.

J. 8.

(IMPORTANTE CENTENARIO PALEANTROPOLOGICO

Cuando en agosto de 1856 el profesor secundario Jo-
hann Carl Fuhlrott fue llamado a la pequefia eueva de Feldhof,
en el valle del rio Neander (cerca de Diisseldorf en Alemania),
para examinar log restos de un esqueleto hallade por unos
obreros, inicidse una nueva época en la higtoria de la Ciencia,
La Prehigtoria, cuyas bases estableciera poco antes Boucher
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de Perthes, se vidé euriquecida con una nueva disciplina, la
Paleontologia humana.

Fuhirctt (1803-1877), entusiasta de la incipiente in-
vestigacion en todos los campos de la naturaleza, intuyd desde
el primer momento gue la calota, el par de huesos largos y los
fragmentos menores que alcanzdé a salvar correspondian a
un hombre de alta antigiiedad, “probablemente del periodo
diluvial”, ¥y per ello, a “un individuo proto-tipico de nuestro
género”, segun lo expresa en su prinmer trabajo acerca de
aquellos restos (1859). Claro que, su caridcter fragmentado
v las condiciones geolégicas no muy bien determinadas del
hallazeo, sirvieron para negar al “Hombre de Neandertal” tal
caracter, va sea a los escépticos de la existencia del hombre “di-
luviano” o “fésil” (recuérdese la frase atribuida a Cuvier), va
sea a quienes se oponfan en principio a la teoria de la evolucién
de las especies, formulada en la misma época por Darwin. Sur-
cieron as{ hipétesis que hoy nos hacen sonreir: tratariase de
un antiguo celta, tal vez de un idiota (Pruner Bey, 1863), de
un “salvaje” (A. R. Wallace, 1864), de un ‘“viejo holandsds”
(R. Wagner, 1864), de un “cosacc mongdlico”, integrante del
ajéreito ruso de la época de las guerras napolednicas (C. Mayer,
1864) ... La critica mds seria a todo caracter genéticamente
mas cercano a los antropoides —como lo sostenian dos grandes
adherentes al darwinismo, Thomas Huxley y Charles Lyell,
este Ultimo después de su visita a la gruta de Feldhof en
1860— fue efectuada por el célebre anatomista Rudof Virchow
hacia 1872. BEste lo considerd una formacidén patolégica (en
la juventud raquitica y en la vejez deformada por artritismo),
aungue admitié gque podia tratarse de una “malformacién ti-
pica”, es decir correspondiente a todo un grupo hunmano.

Prudente v realista, ia opinidn del anatomista D. Schaaf-
hausen admitia la alta antiglledad de los restos hallados por
Fuhlrott, de acuerdo con su forma; hizo notar, también, la
semejanza de clertos caracteres morfologicos del erdneo con
el de los monos, as{ como, por otra parte, con el de ciertos
craneos contemporineos del norte de Eurcpa. (Todo ells en
1858, un afio antes de la publicacion de Ia obra fundamental
de Darwin). Empero, no daba por demostrada la edad dilu-
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vial del hallazgo, a pesar de que admitia en principio la con-
temporaneidad del hombre con los animales extinguidos del
perindn que hoy Namamos Pleistoceno.

Aunque precedido por otros hallazgos emparentadog pero
que pasaron inadvertidog —una calota de nifio excavada en
1830 por Schmerling en la cueva de Engis (Bélgica), el crdneo
de Gibraltar (1848)—, la cuestidon del Neandertal quedé por.
treinta afios en una “impasse”, en la que se contraponian las
actitudes a su respecto. Entre las que lo negaban — dictadas
a menudo por un prejuicio cientifico o religioso— y lag que,
comge el inglés A. King, lo consideraban como una especie com-
pletamente distinta a la humanidad actualmente conocida (de
donde surgic la denominacién de “Hoino neanderthalensis”,
cambiada mis tarde por algunos en “primigenius”), se halla-
ba la de los que, sostenidos por la idea de la evolucidén, lo
consideraban un jalén anterior, pero plenamente humano, de
las razas histéricas. La confirmacién de esta tesis, as{ como
del acierto de las opinicnes de Fuhlrott vy Schaafhausen. la
darian los hallazgos de los investigadores beleas Lohest y de
Puydt en la cueva de Spy (prov. de Namur, Bélgica) en 18886,
casl una década después de la muerte del descubridor del
Hombre de Neandertal. Evidencidse alli, no gélo la contem-
poraneidad de individuos del migmo tipo con fauna fria dilu-
vial —se comenzaba ya a reconocer la existencia de grandes
glaciaciones—, sino también su asociacién con la industria que
G. de Mortillet habia bautizado musteriense (*). La humani-
dad neandertalense encontraba asi su ubicacién cronoldgica y
cultural dentro del periodo final del Paleolitica inferior. Y,
aunque ya cinco afios después surgieron los primeros restos
de una humanidad de tipo més arcaicc ain, el Pithecanthropus
erectis de Java, asi como mas tarde otros —en 1957 recorda-
remos el cincuentenario del Gnico efectuado hasta la fecha en
Buropa, la célebre mandibula de Mauer, cerca de Heidelberg—,

(1) En 1866 cxhumdse en La Naulette, también en Bélgica,
una mandibula inferior, asociada a fauna del pleistoceno superior y ar-
tefactos luego reconccidos como musterienses; pero faltaban todavia
las bases de comparaciéh para verificar su cardcter neandertalocide,
prediche por el gran antropéloge Th. Hamy.
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esa que modernamente se considera como subespecie del Homo
sapiens representada fundamentalmente por el Neandertalense
constituye hoy, con su cincuentena de individuos hallados en
el amplio tridngulo comprendido entre Europa occidental, sur
de Africa y el centro de Asia (cueva de Teghik Tash), el grupo
mejor conocido de la humanidad predecesora de la nuestra.
;Hallarase alguna vegz en nuestra América una forma empa-
rentada?

El centenario del descubrimiento del Hombre de Ne-
andertal fue conmemorado en un congreso cientifico efectuado
en Disseldorf, dedicado sobre todo a cuestiones paleantropo-
1égicas. Mencionemos también, entre otros, la publicacion del
libro “Der Neandertaler und seine Umwelt” (El Neanderta-
lenge w su mundo circundante), con colaboraciones de varios
autores, editado por K. Tackenberg, Bonn 1956.

J. S,

DISTINCION

La incansable labor del profesor Salvador Canals Frau,
orientada en los dltimos afios hacia la sintesis argueoclogica
americana de mAaxima amplitud, se ha visto coronada por
una merecida distincion. Tratase del primer premio a la Pro-
duccién Nacional, rama de Critica Literaria, Filologia, Ar-
queologia y Antropologia (Premics de Cultura del Ministerio
de Edueacién y Justicia), correspordiente al quinquenio 1952-
1956, La obra presentada al concurso fue “Las rivilizacicnes
prehispanicas de América” {(Ed. Sudamericana, Buenog Ai-
res, 1955).

Felicitamos sinceramente a nuestro primer director, no
s6lo por su esfuerzo intelectual ¥ su accién en pro de la di-
fusién de la cultura, sino también pcrque con ello la arqueo-
logia argentina ha recibido una importante voz de alienfo.



ACTIVIDADES DE L.A SECCION ARQUEOLOGIA
Y ETNOLOGIA EW 1956

La Seccién ha veanudado la tarea de progpeccion arqueolégica en
Ia zona cuyana, gracias a la cesion de vehiculos efectuada para cada
caso por la Universidad. El programa para 1956 consistié en una serie
de viajes de reconocimiento.

La primera excursién arqueolégica realizése entre el 7 y el 9 de
julio. Su meta fué la zona de San Rafael, en vista de una informacion
aparecida en el diario “Los Andes” el 19 de julio, que daba cuenta de re-
cientes hallazgos en la zona. Integraron la comisién el Dr. Juan Schobin-
ger, Jefe de Seceién, el Prof. Ricardo Castafieda y la esposa del primero.

En el camine (ruta 40) examindronse dos “rocas con morterog™:
una, en el lugar denominado “Faso de las Carretas” (Pareditas) y otra,
a un costado de la carretera y a unos 100 m. antes de llegar al puente
que cruza la Cafiada de Salamanca.

Luego de ponerse en contacto con integrantes del Club Cientifico
“Amigos de la Naturaleza”, y de visitar al “Museg de San Rafael” ins-
talado por aquelloz jévenes entusiastas, visitaronse diversos yacimientos
de la zona. Cruzando los rios Diamante y Atuel, hacia el S. O. de la
ciudad, visitose bajo la guia del Sr, Humberto Lagiglia un reparo o
cueva denominada “del Indio”, cercana al “"Puesto de las Tinajas”. Allf
Se ohservaron y fotografiaron unas interesantes pictografias, que des-
graciadamente habian sido sobrepintadas en parte con una pintura negra,
por lo cual su valor cientifico ha quedado resentide. Hacia el pie de
esta cueva existe un reparo de aproximadamente 6 in. por 6 m. en donde
comprobamos la existencia de una amplia capa de sedimentos, que tal vez
aleance a los 2 m. de profundidad.

La recorrida continué por el “Rincén del Atuel”. En el lugar
denominado “E]l Escorial’* visitdse, sucesivamente, una amplia cueva muy
destruida por la erosién, también conocida como “Gruta del Indio” vy
provista de pinturag (publicada poco después por H. Lagiglia, en Revista
Cientifica del Club “Amigos de la Naturaleza”. T. I, N? 1, 1956); un
grupo de pictografias recientemente descuhbiertag por los sefores H. La-
giglia y Ranl Quintanc, situado en el que se llama “reparo de las Pin-
turas Rojas”, (véase estos “Anales"”, p. 264 ss.), y finalmente las pre-
suntas fortificaciones situadas sobre un cerrillo, llamadas impropiamente
“el Pucari del Atuel” (ver estos “Anales, p. 278 ss.). Se trata de amon-
tonamientos semicirculares de piedra, entre los cuales se han hallado
fragmentos liticos ¥ de cerdmica. Al pie de dicho cerrillo, sobre la terraza
que bordea por el lado sur al rio Atuel v frente a la linea de paredones
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en donde sc hallan los dos grupos de pinturas rupestres antes mencio-
nados, existié un extensc paradevo, del cual proviene gran cantidad de
Zragmentos de ceramica (algunos con pintura geométrica) (ver estos
“Anales”, p. 229 sg.). )

De regreso, antes de llegar a San Carlos, el grupo se desvio
algo hacia cl Este con el cbhjeto de visitar la célechbre “piedra de Viluco”.
No fué dificil localizarla, realizando los esposes Schobinger un minu-
cioso repistro de sus interesantes grupos de grabados y “morteros”, el
que gin embargo debe avn ser ampliado. También hallironse fragmentos
de alfareria a su alrededcr. En un caserio cercano observose otra roca
con grandes morteros, que habia sido trasladada desde los alrededores.
Agimismoe, recogiéronse datos algo vagos sobre la existencia de cemente-
riog indigenas en la regidn,

La segunda excursién fui realizeda a la provineia de San Luis
{(17-19 de aposto)., Integrzron la ecomitiva los sefiores Schobinger, Cas-
tafieda, Agliero Blanch, ¥ la esposa de! primero. En San Luis guedd
decidida para el dia siguiente una excursién hasta la Gruta de Inti
Huasi, situada a unos 80 ko al Norte de la ciudad. Llegados al lugar
llanado “La Cobrera”™, visitéee un gran abrige bajo roca (“La Casa del
Céndor”), que posee sedinlentacién de cierta amplitud, pero sin trazos de
pinturas o grabados. Se recogié alli un molino pluno de piedra, ademds
de algunos trozos superficiales de huesos.

Continuado ¢l viaje y tras pasar frente al Cerrg Sololosta —tam-
bién de interés arqueoldgico— visitdse la amplia Gruta de Inti Huasi,
famosa desde antiguo. Aqui fneron observadas las poeas pinturas con-
servadas que se encuentran en el fondo de la misma, asi como los restos
de la actividad excavadora de A. Rex Gonzilez, hace poeos afios. Fue-
ron lecogidas varias meoletas de piedra, dejadas sin duda en ocasion de
dichos trabajos.

Al regrese, la comitiva se detuve en las inmediaciones de “La
Cobrera”
la carretera existe un interesante abrige con pinturas policromas v va-
rios morteros en la roca a su pie o en la vecindad inmediata. Dadoe Io
avanzado de Ta hora, debiése dejar su estudio detallado para otra ocasién;
ne cobstante, se sacavon algunas fotografias y croquis de las pinturas,
como se hizo también en los otros dos yacimientos, Esta muestra igual-
mente tener una sedimentacion de al menos 1 m. de espesor. Al dia
siguiente —de regreso en San Luis— la comitiva se puso en contacto con
el Sr. Alberto C. Quirega, vnica persona, al parecer, gue alli realiza
estudios arqueclogicos. Este inform¢ acerca de algunos lugares de ha-
Hazgo de la zona e bizo ver algunos de les objetes encentrados. Exis-
tiende a sélo 10 km. de la ciudad un paradero, realizése una visita al
mismoe. Esta sitnade sobre el arrove (hoy seco) de Cuchi Corral, cerca
de San Rogue. En el paradero se encuentran cantidad de conanas y mo-
letas, de las que también recogimos algunas, asi como fragmentos de al-
fareria. El lugar muestra haber estado habitade hasta el sigle pasado.

, en un lugar llamado Angostura. A pocos cientos de metros de
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Finalmente, pudose realizar una visita al Museo de San Luis, tomando
nata de su escaso naterial arqueclogico, ¥ de dos pictografias de las que
existian reproducciones fotograficas.

La breve excursién N© 3 se dirigié a la cercana localidad de Pal-
mira, y se origind a raiz de la noticia proporcionada el jueves 20 de sep-
tiembre por el Sr. Angel Caceres, del hallazgo de esqueletos humanos
v objetos arqueolégicos en la “inca de los sefiores Bertetto v Virdé., La
vigita fué realizada el dia 22 del mismo mes, por la tarde. Participaron,
ademis del Jefe de Seecién y su esposa, el Sr. Agilero Blanch y las Ayu-
dantes Srta. Cuetos y Sra. de Saurina.

Llegados a Palmira, los guié dezde alli el Sr. Caceres, cuya ama-
biliad y espiritu de colaboracién hacemos notar. El lugar en cuestlén
se halla a nnos 7 kn. del Carril Nacional, y los hallazgos se efectuaron
a raiz del “rebaje’” de los médanos actualmente en curso para destinar
el terreno a plantaciones agricolas. Muy cerca comienza la hondonada por
donde corre e] ric Mendoza, que actualmente pasa aproximadamente a
un kildmetro de alli.

Tras examinar el lugar de hallazgo de los 9 esqueletos al parecer
enteros (uno, de parvulo) que yacian rotos y amontonados por la ze-
¢ién de lag méquinas y de la ignorancia de algunos extractores, realizése
una pequefia recorrida por los alrededores, recogiendo fragmentos liticos,
de cerdmica y moluscos. Al regreso se transpartaron los erdneos y otros
fragmentos dseos encontrados, que enriguecen la reducidy coleceidén antro-
pologica de esta Seccién. En ese lupar parece cxistir un verdadero cemen-
_terio indigena, de época inmediatamente posterior a la Conquista (se-
gunda mitad del siglo XVI), al que valdria la pena excavar con deteni-
miento, a fin de loealizar ¥ estudiar tumbas atin intactas.

A ese efecto, realizése en la tarde del 20 de octubre una excavacién
tentativa (excursién arqueoldgica N? 4); participaron los sefiores Seho-
hinger y Castafieda. En la excavacién colaboraron ademds del Sr. Chce-
Tes, varios obreros de la finca que amablemente se dispusieron a ello
(fig. 1). Ademds de un prolijo sondeo en el lugar en que se habian en-
contrado los esqueletos y en el aue sélo encontramos un parvule, sin
ajuar (fig. 2), realizése otro unos 200 m. hacia el interior, donde se ha-
llaren algunas conanag y fragmentos de alfareria tosca.

Como se ve, los resultados fueron escasos. Tal vez una nueva se-
sidn, soudeando en lugaves distintos, pueda ser mds fructifera.

OTRAS ACTIVIDADES

Adenuis de sus tareas docentes y administrativas normales, reor-
ganizacién de su Biblioteca, preparacién del tomo XIT de los “Anales de
Arqueologia y Etnologia”, ete., la Seccién ha iniciado la organizacién de
un Museo Arqueolégico sobre la base de una coleecién perteneciente ya
a la nisma y de parte del “Museo Pueyrredén” (Coleccién César Pol),

adguirida hace algunes anos por la Universidad. Se halla en gestién e}
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pase de otras colecciones. El local provisorie se encuentra en Av. Espafia
990. Para mediados de 1957 podri ser abierto al piblico.

Se encuentra en preparacion una Bibliografia critica de Ja argueolo-
gia de la provincia de Mendoza, asi como un Mapa argueolégico de la

misma.

Fig. 2



RESENAS

a) América en general y Argentina

CANALS FRrRAU, SALVADOR: Las civilizaciones prehispdnicas de
Américe. Editorial Sudamericana. Buenos Aires, 19565.
648 pags., con 145 figurags y LXXX liminas fuera
de texto.

El conocido autor de la Prehistoria de dmérica y de Las Poble-
ciones Indigenas de lo Argentina nos presenta ahora su tercera obra
de gran envergadura, complemento légico de las des anteriores cuyo
conjunto constituye la obra de sintesis mas completa que tenemos a
nuestro aleance sobre la prehistoria del continente amervicano,

De mis estd decir que la conocida autoridad cientifica del pro-
fesor EBalvador Canals Frau, que lleva ya una larga y brillante trayec
toria en el campo de las investigaciones del hombre y las culturas
americznas, es suficiente garantia para adelantar gue nos encontramos
frente a una obra de singular significacién. Con ella nos ofrece una
magnifica sintesis que hace surgir del verdadero mosaico de las inves-
tigaciones prehistéricas americznas, ademdas de insponernos de su posicidn
centifica muy personal, Este esfuerzo sblo es posible en un investigador
dy su talla, que posee una vastisima  erudicién y maneja con verdadera
maestria las innumerables fuentes bibliogrificas de la americanistica.

Las innatas condiciones didacticas del prof. Canals Frau lo llevan,
al igual que en sus dos obras antericres, a presentarnos nuevamente,
en al parte primera de su libro, los supuestos previos de caracter ge-
neral, algunas definiciones aclaratorias sebre la clencia etnolégica, co-
mo los conceptos de cultura y civilizacidn, sus manifestaciones en el
viejo y nueve mundo, la propagacién de las cuituras y sus diversas
interpretaciones clentificas, las teorias sobre el poblamiento inicial vy
basico de América y su propia y conocida postura difusionista frente
a todos estos problemas.

Si bien esta amplia introduecién, que ocupa la primera parte de
gu libro con setenta y seis paginas, proporvciona, al que por primera
vez se interforiza de la materia, Ia informacién general necesaria para
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comprender un tems particular ¥ tener un amplio panorama del secular
problema acerca de los origenes de las civilizaciones americanas, cree-
mos un tanto innecesario repetir conceptos que va hemos leido en sus
dos obras anteriores, nas, si esta obra esti dedicada también, cowmno las
otras, al estudiante universitario y al ptiblico enlto, para guienes no es
cbstdculo retomar estos supuestos previos y generalidades tanto de la
Prehistoric de América como de Las Peblaciones Indigenas de la Ar-
genting,

En cuanto al contenido valorative de esta primera parte de la
ohra que comentanws, por el wisno motive ¢ne anctamos en el parrafo
anterior, nv volveremos a sefalar lo que ya otros cientificos de nota
y mucho mis gutorizados gue el que escribe estz reseria, han comentade
econ sus reservas particulares.

El resto de la obra se refiere en particular a las culturas de Amé-
rica mas desarrolladas, tratadas en ocho extensos ¥y muy documentados
capitulng, rorrespondiendo a los siguientes topicos: Origenes de las civi-
lizaciones Americanas; Las Culturas Preclasicas; Las Clasicas Civiliza-
ciones Mesoanmericanas; Las Clésicas Civilizaciones Andinas; Las ultimas
realizaciones: el Iuwperio Incaico; El Imperio Azteca; El Nueva Impe-
rio de log Mayas; y Las Clasicas Civilizaciones Periféricas.

En los breves términos de una resefia no cabe una descripeidén mi-
nucicsa de todo su contenido, ni podemos analizar diversos aspectos que,
por la magnitud de la obra, escapan a nuestros conocimientas, pero si se-
fialaremos algpunos detalles que conocemos mds de cerca y de los cuales
lenemos a mauo elementos de juicio con los que podemos hacer algunas
sugerencias muy Inodestas por clerto, pero animadas del deses de con-
tribuir cou algunos puntos de vista que ohservamos no son muy preczisos
en la obra que comentamos.

Asi, en su segunda parte titulada: “Las Culturas Preclisicas o
Formativas”, el autor nos iusiruye, sobre supuestos mids o menos tedricos,
de la situacidon etnolégica de la América Nuclear en el momento de
la llegada de los primeros contingentes polinesios, plasmadores de las
mas antiguas civilizaciones americanas con las bases indigenas pre-
existentes y las innovaciones que se produjeren al irse amalgamando
v complementando los elementos culturales dispares. KEste largo periodo
prehistorieo ha sido dominado: “Etapa Preclisica o Formativa”, cuyos
nheless representativos tendrian una serie de elementos cnlturales gue
en mayor ¢ menor medida san comunes a todes ellas, De acuerdo ¢on
ello, nos dice el autor, la sociedad estaba estratificada, la economia se
basaba en el cultive intensivo con ayuda de la irrigacion, se conocia la
metalurgia, el tejido verdaderv, las formas ceramicas cvolucionadas ¥
las construccignes megaliticas. Segnidamente €] autor distribuye estas
enlturas “Preclasicas o Formativas” desde los Andes Meridionales hasta
el area Mexicanocide. De cada una de éstas nos informa de su patrimenio
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cultural ¥ exponentes antropolégicos en la medida en que las investiga«
ciones realizadas hasta nuestros dias se lo han permitido.

La cultura Formativa mas meridional del area andina es la gue
¢! Prof. Canals Frau ha denominado “Cultura de Agrelo’” (véase estos
“Anales”, p. 7 ¥ Bs.). A ella queremos referirnos en especial, por ser
la zona més conocida por nosotros —es nuestro terruho— ¥ que en
distintas oportunidades, de manera muy modesta por cierto, hemos te-
nido ocasion de visitar y estudiar.

8i tenemos en cuenta esa serie de elementos culturales basicos de
los que nos instruye el autor ¥ que en mavor o menor medida son co-
munes a estas culturas Formativas, y compulsando el aporte arquolégico
son el gue fundanenta su Cultura de Agrelo, nos parece que su deter-
minacién categdrica es por ahora un tanto apresurada., Creemos que
el prof. Canals Frau asi también lo piensa cuando manifiesta en este
capitulo que algunos aspectos de esta cultura sélo pueden ser “inferidos”
(p. 80) o como tampoco es posible fijarle su edad (p. 92). Efectivamente,
sabemos que es tarea muy dificil en nuestra zona realizar trabajos
arquealdgicos de manera sistemadtica como para establecer estratigrafia
alpuna. Hasta ahora creemos gue no se ha realizado esta clase de tra-
bajos en nuestra zona. Si no es asi, mucho hubiéramos deseado que
tratdndose de la determinacién de una cultura donde el autor ha tra-
bajado en el terreno, nos proporcionara mds detalles sohre las eircuns-
tancias de hallazgos y niveles estratigraficos tanto de log restos arqueo-
logicos como del resto humano, presunto portador de esta cultura, con
el que nos ilustra en la ldmina XII

En cuanto al testimonio diagnéstico mas caracteristico de estas
colturas formativas, las construcciones megaliticas y entre ellas Ios
llamados kalasasayas y que el autor nos presenta como otra manifes-
tacién en esta drea cultural —nos referimos a la presunta construccién
megalitica ubicada eu Ia localidad de Malalhue— debemos observar
gue tal aseveracién mantenida y eitada hasta ahora solamente por el
prof, Canals Frau, es aun problematica. En estas observaciones no
tenemos en cuenta lo dque algunas personag sin preparacién cientifica.
v llevados por mezquinos intereses persomales han eserito sobre estas
ruinas, descartando toda posibilidad de que se trate de un verdadero
kalasasaya. Nos basamos estrictamente en observaciones personales y
por conocer estas construcciones desde hace aproximadamnte unos veinte.
afiog, ademdas de lo que la tradicién nos ha hecho llegar al respecto.

De acuerdo con la opinidn de otro comentarista de esta obra, el
Sr, Eduardo Noguera, (Boletin Bibliografico de Antropologia Ameri-
cana, Vol, XVIII, 2% parte, 1955, pp. 64 y ss.) compartimos con él la
observaciéon de gue las Civilizaciones de Sud Amiérica no estdn tratadas
econ la misma rigurosa exactitud que las del resto del continente. Ello
posiblemente se debe, como afirma el comentarista mencionado, que en
esta parte del continente falta aun coordinar criterios y llezar a con-
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clusiones aceptables en base a los 1ltimos aportes de la investigacién
argueolégica. Debemos agregar también que en un amplio sector de Sud
-América falta aun su relevamiento arqueclégico y el establecimiento de
secuencias de los distintos horizontes culturales y que no siempre, donde
ge ha realizado, sus resultados se ajustan a los canones de la ciencia,
lo que impide, naturalmente, al autor de una obra de esta categorila,
tener siempre a su alcance los elementos de juicio gue le permitan con-
formar a todas las opiniones.

La obra se completa con numMerosas notas, y una extensa y va-
lipsisima bibliograZia que permite al estudioso profundizar cualquiera
de sus temas.

Volvemos a repetir gue esta obra, por su magnitud vy seriedad
cientifica, constituye un ponderable aporte a nuestra ciencia y si bien
los especialistas en la miateria pueden encontrar algunas pequehas -
inexactitudes de detalles, en nada afecta su valor general.

Deseanios miuy honestaniente, que las observaciones que hemos
anctade en este comentario, las recoja el prof. (Canais Frau como un
testimonio sincere de quien se enorgullece de haber sido su diseipulo.

Ricarpo H. CASTANEDA

CoLLIER, DONALD : Cultural chronology and change as reflected
in the ceramics of the Virg Vailey, Perdt. Fieldiana: An-
thropology, Vol. 43. Chicago Natural Higtory Museum.
226 pp., con 72 figs. en el texto. Chicago, 1955.

Entre Ias empresas arqueologicas de los iltimos afios, la del Viru
Valley Project es sin duda una de las mas enjundiosas. Fue concebida
por los investigadores gue a principios de la década del 40 se nuclearon
alrededor del Institute of Andean Research, como un organismo de
enlace y de ecordinacidén .de los esfuerzos en torno a la indagacién pal-
etnolégica 'en toda el drea de las altas culturas americanas, El “Pro-
ject” fue llevado a cabo entre abril y diciembre de 1946. Trabajaron,
auténomamente, seis arquedlogos, un gedgrafo y un etnégrafo, con la
colaboracién de estudiosos peruanos; la zona elegida, el valle de Vird
en la costa del Perd septentrional, lo fue por su reducida extensién y
su cardcter cerrado, por sus condiciones favorables para la exploracién
arqueoldgica, ¥ por conocerse ya en grandes lineas su secuencia cul-
tural, debida sobre tocdo a Rafael Larco Hoyle. Aun hoy dia dicho valle,
ocupado en gran parte por gentes de origen indigena, representa en la
moderna economia del Perti una unidad agrievla menor tipica. El pro-
blema central éonsistia, pues, en el estudio intensivoe y sobre bases
metodologicas modernas de la adaptacién cultural humana en el con-

I
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torno geografico dado; sus cambios en forma e intensidad, y sus in-
terrelaciones con las Adreas vecinas,

El periodo investigado, gue abarca cuatro mil afios (desde las
comunidades precerimicas del tercer milenio a. J. C. hasta los tiempos
hispanicos), incluye la formacién y el desarrcllo de las altas culturas
Andinas, cuyos exponentes mas antiguos {(coinplejo Chavin) florecieron
precisamente en la zona donde se encuentra el valle de Vird., Es ver-
dad que no puede decirse que el Vird Valley Project haya resuelto
el problema, pero es sin duda un paso muy importante hacia su dilu-
«cidacién.

Fuera de articulos y comunicaciones menores, la presente mono-
grafia Pue precedida por varias otras: Forp, James y WILLEY, Gordon
R.: Surface survey of the Vird Velley, Peri, Anthropol. Papers Amer.
Mus. Nat. Hist,, vol. 43, parte 1, Nueva York 1949; BENNETT, Wendell
C.: The Gallinazo group, Vird Velley, Peri, Yale Univ, Publ. in Anthro-
pology, N9 43, 1950; STronG, William Duncan y BEVans, Clifford (J1.):
Cultural stratigraphy in the Vird Valley, Northern Peri: The For-
mative and Florescent epochs, Columbia University Press, Nueva York,
1952; vy WILLEY, Gordon R.: Prehistoric settlcment patterns in Virg
Valiey, Perd, Smithgonian Institution, Bureau of Amer. Ethnology, Bol.
155, Wasghington 1953, ésta considerada como la mas importante.

Lia obra de 'Collier e oeupa en lo fundamental de los pericdos
siguientes a Jos estudiados por Siroug vy FEvans, o sea, !0 que Ilama
“Late Tpoch”, que comprende desde el colapso al parecer bastante
anbito de la ecultura Mochica hasta la Conquista. Sus grandes fases
«erimicas (Tiahuanaco de la Costa, Chimd, e Inca-Chimid) muestran
variedades o adaptaciones locales, y han sido llamadas respectivamente
Tomaval, La Plata y Estero. Cuatro clases de operaciones fueron rea-
lizadas: cortes estratigrificos en basurales (nueve lugares), limpieza
de estructuras arquitectdonicas (dos Ingares), colecciones superficiales
{tres lugares) y excavacién de enterratorios (seiz lugares)., Varios de
estos Ultimos corresponden a un periodo anterier (Gallinazo). El Capi-
tulo intreductorio de la obra presenta una breve descripeion del valle
de Vird, los aspectos argqueolégicos generales y los problemas crono-
légicos (que deja planteados sin pronunciarse), ¥ la labor realizada
por el autor. El gegundo deseribe los yacimientos excavados. El breve
capitulo IIT se refiere a la arquitectura, ¥y el IV contiene el estudio
¥ la clasificacién de la cerdmica, siendo complementado por el apéndice
X1 (Descripcién de los tipos ceramicos). Las conclusiones (cap. V) am-
plian las de los investigadores antes citados, ¥ segtin sus propias pala-
bras, los resultados combinados de la labor de Ford, Strong y Evans
v del autor “han establecido la cronclogia ceramica y han demostrado
1a utilidad de un analisis refinado de la alfareria doméstica de la costa
del Pert, hasta ahora descuidada™ (p. 132).
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El estudie de Collier, escrito con claridad y excelentemente pre-
sentado, es un importante jalén en el conocimiento de esa drea clave
que es valle del riv Vird, ¥ a la vez una muestra mas de la madurez a-
que ha llegado la argueologia norteamericana. Es de esperar gue, inde—
pendientemente de los trahajos parciales publicades ¥ los gque estan
vor serlo, se edite una obra de conjunto que sintetize los resultados de
la ejemplar labor cientifica efectuada en cumplimiento del Vira Valley
Project. Esperamos, también, que se repitan empresas semejantes em
muchas otras zonas del continente.

JuanN SCHOBINGER

BORMIDA, MARCELO: Los Anfiguos Patagones. Estudio de Cra-
neolagie. BEn “Runa”, t. VI, 1953-1954, pp. 5-96. Con
V11 laminas ¥ un mapa. Buenos Aires,

Y

Cuando a principios de 1954 tuve oportunidad de escuchar la
“defensa oral” de la tesis de doctorado de Marcelo Bormida, no me cupo-
duda de gue estabamos frente a un importante trabajo de antropologia
fisica, que desde la relativa interrupcién de las investigaciones inten-
sivag de José Imbelloni en ese campo hacia 1938 venia a continuar bri-
llante y fructiferamente los estudios acerca de los caracteres somaticos
de los aborigenes que poblaron estes territorios meridionzles de la
Ecumene. Publicado diche trahajo, alge abreviadoe, el mismoe nos o’rece
el resultado de varios aifios de labor en el campo y en el gabinete del
Museo Etnogrdfico de Buenocs Aires, sobre la base de sus grandes colec-
ciones y bajo la guia del indiscutible maestro de la antropologia de los.
iltimos 30 afies en el pails, el citade profesor Imbelloni. )

La finalidad de este estudio es la reconstruccién, mediante el
andlizis del mis importante elemento aniropolégico como lo es el cra-
nec —y el gue mas suele conservarse y recogerse—, de la historia
racial del area clasica del que Escalada llamara “Complejo Tehuelche”,.
ez decir, entre el rio Colorade al norvte y la mitad septentrional e
Tierra del Fuego al sur. Lo cual “se resuelve, en la practica, en la
identificacion de los distintes grupos raciales que la han poblado - su
habitat, su cronologia relativa y su biodinAmica reciproca” (p. 18).

La scla enumeracién de los ecapitulos tratados darin idea del
cardcter ¥ la estructura del trabajo: 1) Antecedentes; 2) Critica de-
los antecedentes y bisgueda de una adecuada metodologia; 3) Material
de este estudio; 4) La defoyvmacién cefilica en Patagonia; 5) Hete—
rogeneidad racial de los Patagones; 6) Los tipos craneanos de la Pa-
tagonia; 7) Bosquejo de la historia racial de Patagonia; 8) Conclusiones..
El material en que se basa estd formade por “350 piezas inéditas pro—
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wedentes do Patagonia, ¥ aparte 11 craneos ona, una seric de arauca-
nos del Nenquén y varios fueguines, con fines comparativos. Nuestrd
gerie es la mis numeroza de las que se han estudiade hasta hoy; supera
ampliamente la de Verneau (161 piezas) y la de Marelli (284 piezas).
Debe también considerarse como la mas completa en cuanto a extensién
abegrifica, puesto que reune crdnecs procedentes de todas las latitudes
de Patagonia”™ (p. 27). Criticase con justicia a Verneau (Lcs anciens
Patagons) ¥ a los autores antiguos en general, quienes no diferenciaron
debidamente los erdneos deformados de log que no lo son. Resulta, pues.
muy importante el estudio de este aspecto por Bérmida, y en base a
ello llega a distinguir tres grandes momentos en la “historia craneana”
de la Patagonia: la ¢poca predeformatoria, la de la deformacién plano-
frontal, v la de la deformacion planoldmbdica (ambas, variedades del
tipe tabular erecto). Mas o menos contemporanea de la deformacidn
planefronial es la pseudocireular; ambas formas penetran en la Pata-
gonia por influencias culturales andinas que —agreguemos nosotros—
acompafiaron a muchas otras, como lo revela por ej. el arte rupestre.
La mas reciente, la planolimbdica, es de rafz definidamente araucana,
y corresponde a la inmigracién llepada desde ‘Chile en tiempos poste-
viores al comienzo de la Conquista. Tmportante es, luecgo, la discrimi-
nacidn de log tipos craneanos patagdnicos antericres a la deformacidn,
v que son denominados: Ellpsoides patagonicus (forma pimpida pura),
Platistegoides onensis  (idem, forma melamérfica), Hipsistegoides la-
goides (forma laguida), v Ooides Fueginus (tipo fuegoide). Fuera de
la presencia. como elemento pasivo, de mnilcleos fuéguides on toda la
costa atlantica (cuyos rastros arqueoldgicos también han side hallados),
es de notar la intrusidn de compactos nucleos de ldguidos procedentes
.sin duda de! Brasil sud-oriental; sus restvs se han encontrado en la
zona de la desembocadura del Rio Negro, sobre todo en log cementerios
de la Laguna del Juncal, estudiados personalmente por el antor. Tam-
bién aqui podriamos citar, emtre otros indiciog arqueoldgicos de ddicha
penetracién, los adorros nasales y auriculares hallados en aquella. zena,
¥ las hachas de mano que, empero, son fechadas en una época algo an-
terior a los lageidrs de Bérmida, Estozs fucron luego absorbides gené-
ticamente por el gran susirato pampido gue lo rodeaba.

No permitiendo el espacio alargar esta reseiia, eitcmos dnicamnente
dos aspectos de la obra de indudable valor metodologico: el de aplicar
Iz crineoscopia (mdétodo morfolégico-combinatorio) como base del ana-
lisis antropolégico, ¥ complementarlo luego con la métrica ¥ los indices:
v el de estudiar por separado el crancoe neural y el facial (neurocraneo
¥ splanencerdnec), pnesto que “cxiste cierta independencia genética
entre el c¢ranec v la cara, lo que permitiria la formacién de combina-
ciones hibridas, en las cnales morfologias craneanas y faciales de dis-
-tintas razas encontrarian una nueva asoclacién hereditaviamente es-
table” (p. 86). Diferénciange asi nos tipes faciales entre los antiguos
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Patagones, la “‘cara pampida” ¥ la ‘“eara fuegoide”; ¥ se comprueba
ademds que la mayor parte de los Hipsistegoides lagoides estdn aso-
ciados al segundb tipo de cara. Ello demostraria que sufrieron, alli o
mnas al norte, “una fuerte influencia de un substratum fuéguido” (p.
86}, lo cual parece haber sido confirmado por investigaciones mis
recientes de Imbelloni y del mismo Bérmida en el Brasil

Escrito con claridad, pleno de sugestiones, el trabajo que co-
mentamos tiene caracteristicas de modelo entre los de su género.

JUAN SCHOBINGER

MENGHIN, OSVALDO Y (GONZALEZ, ALBERTO REX: Excavaciones
arguecidgicas en el yacimiento de Ongamira (Cordeba,
Rep. Arg.). (Nota preliminar}. Apéndice por Rosendo
Pascual. Facultad de Ciencias Naturales y Museo, No-
tas del Museo, temo XVII, Antropologia N° 67, pp.
213-274, con figuras y IX laminas. La Plata, 1954.

Log autores presentan en este trabajo el resultado de einco se-
manas de excavacion metédica efectuada en 1950 bajo los auspicies
del Museo de La Plata. El yacimiento es uno de los abrigos que bor-
dean el valle de Ongamira, en los flaneos orientales de las sierras de
Cérdoba, conocido de antiguo por veraneantes y turistas. El excepcio-
nal interés del mismo ya fué vislumbrado en 1940 por el meritorio in-
vestigador Ing, Anibal Montes, quien en dicho afio procedid a realizar
Ia primera excavacién en compania de A. Rex Gonzalez; sus resultados.
Tueron dados a conocer en el Congreso de Historia Argentina del Nor-
te ¥y Centro (1941; publicade en 1943). Por otra parte, sabewnos que
en 1955 se reanudaron los trabajos, hallindose en curso actualmente
bajo Ia direccidn del Ing. Montes (%).

EI trabajo reseiiado consta de los siguientes acdpites: Antece-
dentes; Situacién Geogrifica; Lugares Arqueoldgicos; Exeavacién; Des-
eripeién de los hallazgos, y Generalidades. El Apéndice se refiere a los
restos de vertebrados hallados en los diversos niveles. Todo ello ya in-
dica una claridad y rigor metddico que, aunque cahe ser esperada de
TIos dos distinguidos investigadores, no por ello debe dejar de ser des-
tacada, sobre todo si consideramos que trabajos de esta indole faltan

(*) Me informa el mismo: “La excavaeidth de Ongamira se continia
con lentitud, por la escasez de recursos, pero la lleva con todo meétodo ¥
eon miras a la determinacidu correcta de su estratigrafia y cronolugia.
Quedarid como uh documento formal a tener muy en cuénta en el porvenir,
especialmente =i, eamo lo espero, llegamos &l hombre fésil, Hstamos em
7 m. de profundidad”, (Carta del 25. V, 57). El proxime tomo de eatos
Anales publicara una noticia mas detallada acerca de esta excavaeiou.
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casi por completo en nuestro pais. Ello vale tanto para la monografia
como para la excavacion en si, cuya descripeién se afecitia en el cuar-
1o acdpite y que constituye a la vez una leccién de técnica de campo.

Los resultados pueden ser resumidos asi: en una profundidad
de unos tres metros, identificdronse cuatro horizontes culturales, cuya
transicion de uno a otro es, sin embargo, paulatina, y que en econ-
jqunto reflejan un mismo tipo de cultura fundamenial, correspondiendo al
parecer a cazadores inferiores que registran una creciente acultura.
ciéon por parfe de pueblos agro-alfareros. Los dos horizentes inferiores
—el IV y el III— poseen una industria lftica muy pobre y atipica, ver-
daderas piezas “eoliticas” de cuarzo. Pero a su lado aparecen buenos arte-
factos de hueso (punzoncs, tubos, puntas embotantes), de guanaco o cér-
vido. Hallazgo interesante es el de un gancho de propulsor de piedra.
En el ITT, en el que abundan resios de caracoles y huevos de avestruz,
elementos que integraban su alimentacién, apareecen tres entierros en
posicién genupectoral, desgraciadamente inservibles para un estudio an-
tropolégico por su mala conservacién; asimismo algunos entierros de
parvulos y fetos.Un fragmento de ceramica parece indicar las primeras
influencias neoliticas. En los dos niveles superiores aumenta la ceri-
mica (por lo general fragmentos toscos), y la industria de la piedra se
enriguece con puntas de flecha y de lanza sin pedidueulo, pequefios y fi-
nos respadores, conanas y manos (gue aparecieron ya en el anterior), com-
pletindose con adornos circuiares de concha ¥ colgantes, ¥y una pieza
circular bien trabajada mejor interpretable como orvejera que como tem-
beta.

Aunque el horizonte més antiguo es fechado tentativamente hacia
comienzos del primer milenio a. J. C. (p. 261; en la linea 92 se dice
erréneamente I y Il en vez de IV y IIY), los datos palecclimiticos apun-
tados en el texto parecerian retrotraerlo por lo menos al segundo mile-
nio (**}. EI horizonte III comenzaria ‘“‘algunos siglos a. C.". mientras
que su final, marcado por una capa estéril poco profunda, ocurriria “al-
gunos siglos antes de la conquista europea™ (1. c.}.

Segin la estratigrafia determinada por Rex Gonzilez en su im-
portante excavacion de la cueva de Inti Huasi, posterior a la de Onga-
mira, la cultura dsea del Ongamirense se intercala entre la de Ayam-
pitin (facies retrasada del Paleolitico superior) y la de las poblaciones
agricultoras que hallaron los espafioles. Corresponde sin duda a uno de
log varios grupos de cultura arcaica arrinconados, cuyz raiz Gltima es-
taria en la rama americana de la gran cultura praotolitica del haeso, ¥
cuyos rastros la experta mirada de Menghin ha comenzado a identificar.

JUAN SCHOBINGER

(¥%*) 1 mismo D¥. Menghin dice en un trabajo soble el Protolitico
en Amérvica, proxime a aparecer-eu el t, I de “Acta Prachistorica”, que =su
comienzo podria remontarse al tercer milenio 2. €. (Ver también “Runa”,
t. VI, coadro p. 131).
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MENGHIN, O3VALDO F. A.: El Altoparanaense. En “Ampurias”,
vol. XVII-XVIII, pp. 171-200. Barcelona, 1955-1956.

Como en todos sus trabajos, Menghin no se contenta con la sim-
ple descripcién de un grupo cultural ¢ arqueolégico investigado, sino
que lo proyecta en el mas amplio marce ecuménico. Llevado por el es-
tudio de las conexiones de loz prupos caracterizados por artefactos de
trabajo bifacial del tipo hacha, abordado antes que en éste en un traba-
jo aparecido en 1949 (El Twmbiense africano y sus corrveluciones mun-
diales, en “Runa”, t. 1) parte del andlisis de un grupo de artefactos
de dicho tipo efectuado en un viaje de estudios por la hoy previncia de Mi-
siones a Tines de 1950, para llegar g su integracién en la gran cadena
de “culturas plantadoras mioliticas del hacha de mano” existentes a fi-
nes del Pleistoceno y en el Postglacial desde el Congo hasta el Brasil
meridional, con intrusiones e inflvencias hasta Kuropa, por un lado
{Campifiense), ¥ la Pampa y la Patagonia, por otra (agqui, en el tem-
prano ¥ medio Postglacial). Del Altoparanaense se habla en el articule
especial sobre el poblamiento prehistérico de Misiones que se publica
en este mismo tomo, por 1o que no lo haremos aqui. Menghin demuestra
su probable edad tardic v postglacial, época en gue la zona era mds bien
una sabana gue una selva como hoy dia. Sn conecepto historico-cultural,
alimentado por su gran erudicién, le permite cerrar la cadena demos-
trativa relaciomando al Altopavanaense con la cultnra de Lagoa Santa
¥ parte de [os sambaqui antiguos, y de este modo con la raza laguida,
enparentada con la melanesia, cuyan “vincvlaeidé con ¢l hacha de mano
es manifiesta” (p. 196). Descendientes biolégicos y culturales de los
hombres de Lagoa Santa son los del grupo Ge, cuya agricultura primi-
tiva no puede ser atribuida a influencias amazénicas, como lo recalca
Lowie. Su raiz debe hallarse en el mismo fondo cultural que, ya en el
tercer milenio a. C. supo “preparar el camino” y asimilar el cultivo del
algodén (llegado desde la cuenca del Océano Indico) descubierto por
Bird en Huaca Prieta,

Menghin nos da aqgui, una vez méas, una magistral leccién de Pre-
historia.

J. 8.

(GONZALEZ, ALBERTO REX: La Boleadora. Sus dreas de disper-
sion ¥ tipes. Revista del Museo de la Universidad de La
Plata (nueva serie), t. IV, Sec. Antropologia. pp. 133-
292, La Plata, 1953.

El conocido arquedlogo argentino Dr. Alberto Rex Gonzilez, nos
ofrece con esta publicacitn otre de sus valiosos aportes que siempre con-
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tribuyen a ensanchar el campo todavia vastisimo -en las investigaciones
de la Ciencia del Hombre en nuestro pais.

Obra de esta naturaleza, es sin duda de significativo valor, tan-
to porgque encara un aspecto hasta ahora poco tratado en 2] campo de
la arqueologia argentina, cuante por la obra en si, que puedé ser con-
gsiderada como la mas completa, en su géners, aparecida hasta la fecha.
Va nos dice el autor que sou muy escasos los trahajos en que se haya
estudiado la interesante arma indigena (ue conocemos con el nombre
de boleadora, y remonta ios primeros antecedentes de estas investiga-
ciones al ance 1915, cuando el antropélogo aleman Georg Friederici se
ceupa del tema v cuyas conclusiones fueron recogidas ¥ reproducidas en
nuestro pais por el Dr. Lehmann Nitsche en su publicacién de 1518:
“Costumbres nacionales. El origen de las boleadoras y del lazo”, la que
a su vez dio pie a la monografia que el Dr. Martiniano Leguizamén pu-
blicara en el afio 1919 con el titulo: “Etnografia del Plata. Bl origen de
las boleadoras y del lazo”. Estos ya lejanos antecedentes no fueron re-
tomados posierivrmente por especialistas; salvo en ocasiones aisladas,
han aparecido algunos articulos sobre cl tema, pero sdle desde el punto
de vista folklérico. Sin embargo, en trabajo muy reciente, nos sigue di-
clendo el autor, el Dr. Alfvedo Métraux ha publicado en el Handheok of
South American Indians, t. V (1949}, su breve articulo sobre las “Bo-
las™,

Atento a estos escasos antecedentes, y frente a Iu disparidad de
eriterios en enanto a la nomenclatura y terminclogia que se usa al tra-
tar el tema y con el afin de establecer una clasificacién racional de las
nunerosisimas piezas encontradas en yacimientos argueologicos de la Re-
publica Argentina y dispersas en inuseos y colecciones privadas, han
llevado al Dr. A. Rex Gonzalez a realizar este trabajo, que en honor
a la verdad cumple en forma brillante con los Tines que se ha propues-
to: proporcionar al arquedlogo un estudio sistemaitico destinado a ser-
vir de base para cstablecer los tipos y distribucién geogrifica de esta
arma indigena y del gaucho argentino, lamentando no poder clasificar
gu 3ucesidén temporal por la carencia de estudios estratigrificos en nues-
tro pais. :

Las bases v punto de partida de este estudio zon las distintas co-
lecciones particulares y las que hoy se guardan en los Muscos de la Uni-
versidad de Coérdoba y de La Plata, ademis de las informaciones his-
toricas y etnogrificas, Imprescindibles a tenmer en cuenta para no caer
en orrores de interpretacidn, Pues siendo estas piezas de confeccién sim-
ple. que afectan variadas formas o pudieron tener wmuy distintes usoes,
g6lo con la conlribucién de estas dltimas diseiplinas, mas el cuidadoso
examen de hallazgos argueologicos se puede determinar con precision el
verdadero valor funcional de las llamadas boleadoras.

No escapa a] Dr. A. Rex Gonzélez el sano criterio de reconoceer,
en un trabajo que pretende abarcar la distribucién tipolégiea de ld bo-
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leadora, no sdlo en Ia regién del Plata, donde con mayor ahinco ha in-
vestipado, sino en las distintas partes del mundo, que ‘muchos aspectos
no quedaran plenamente esclarecidos, pero si deja abierto muchos plan-
teos e interrogantes, esperando que estudiog complementarics de espe-
cialistas de otras regiones en donde esta arma se encuentra todavia en
veo pucdan contribuir az resclverlos.

El trabajo estd estructurado en diez capitulos. El primero de ellos
nos informa sobre las variedades y forma de manejo de la boleadora,
distinguiendo, de acuerdo con sus funciones especificas, las llamadas
impropiamente “hola perdida”, empleada preferentemente para la lucha
cuerpo a cuerpo ¥ cuyva Area de dispersién arqueoldgica se encontraria
en Uruguay y Patagonia. En cvanto a las boleadoras de dos bolas, ya
la informacion histériea nos ilustra que fue usada en la llanura pam-
peana en época de la conguista. Lia de tres piedras era conocida en Ia
regién andina desde tiempos precolombinos, adoptadas més recientemen-
te en la llanura pampeana con las denominaciones de: “potreras™ o
“guanaqueras” seguin el fin a gne se las destinaba.

En el capitule segundo: “Taxonomia”, luego de darnos las bases
metodolégicas para su clasificacidn, nos deseribe el auter los grupos
fundamentales en que se puede distribnir el material arqueolégico, ob-
servando que una clasificacidon en términos absclutos de agrupaciones
tipolégicas por ahora nc es posible porque tfaltan los estudios que pue-
dan indicar con claridad el aspecto temporal de los tipes ¥ el de los con-
textos culturales a los que pertenecen.

No cabe en los términos de una reseila hacer una deseripcidn de
tos tipos fundamentales, carvacteres morlolégicos ¥ las premisas tenidas
en cuenta pava esta clagificacidn que nos ofrece el autor, pero no po-
demos menos que manifestar que ella es minuciosa y prolija, delimitan-
do sus dreas de dispersidn y en algunos casos su identificacién con =l
grupo €tnico gue distribuydé un tipo detinido. Complets esta clasificacién
una larga lista de piezas tipicas con su procedencia, coleccién, dimen-
siones, peso y material, ademds de grafieos explicativos ¥y mapas con la

istribucion de los tipos mas representativos.

El capitulo tercero se refiere a los pueblos y tribus gue usaron
la boleadora en la Repiblica Argentina. s evidente que el autor tro-
pleza aqui con serias dificultades para poder determinar con precision
¢l camino seguido por un instrumento tan particular como el que le ocu-
Pa, cuando se carece de estudios suficientes gue muestren los camhios ¥
la evolucidn de las culturas aborigenes en un A4rea determinada. Asi
plantea el dificil problema de pretender buscar la correspondencia en-
tre el material argqueoldgico v las informaciones histéricas, haciendo no-
tar los incomvenientes aque acarrea pretender interpretar todo material
2rqueolégico por medio de la informacién histérica, lo que trae como con-
secuencia un abandono completo de la bisqgueda de elementos tendientes
a mostrarncs la sucesion de las culturas y sus distintas peculiaridades
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en el tiempo; vale decir-que para una seria taxonomia arqueoldgica es
imprescindible al aporte de 14 estratigratia v 3610 euatido estudios me-
tédicos v exhaustivos de la arqueclogia del pafs mos propercionen una
vigion amplia de la sucesién de las culturas, se estard en condiciones de
establecer tanto la distribucién geografica como el origen y difusion de
cada tipo, adn en distintas épocas. ' -

Hechas estas consideraciones el autor nos presenta un cuadro bas-
tante completo de los niclees aborigenes de la Repiblica Arpgentina gque
utilizaron la baleadora en tiempos histéricos. Afirma también en este
capitulo, en base a testimonios arqueoclégicos examinades, que el uso de
ia bola en Patagonia se remonta a una antigiiedad minima de cuatro
milenios, en oposicién a le que tradicionalmente se ha afirmado de que
este elemento cultural, conjuntamente con otros, ilegaron del norte muy
recientemente, como el caballo y el complejo de bienes gque le acompa-
tiaban, v que las tribus meridionales habrian aculturado rapidamente.
De la misma manera duda de la alta antigiiedad de 1a boleadora en la Pro-
vineia de Buenos Aires, concepto éste que se ha mantenido en los cireu-
los cientificos partidarios de la autenticidad y antigiliedad de los hallaz-
gos de Miramar y Mpnte Hermoso. Sostiene el Dr. Gonzdlez, en base a
un prolijo cotejo de las piezas procedentes de las antiguas capas pam-
peanas con las halladas en zhundancia en distintos lugares de la Pro-
vineia de Buenos Aires, que en razén de su similitud tipolégica, aqueé-
Ias no pueden ser muy remotas.

Los capitulos siguientes, los dedica el autor a hacernos conocer la
distribueién de la boleadova en América del Sur, México, area del Ca-
ribe, América del Norte, Africa, Asia, Oceania y Europa. Como es 16-
gico suponer, nn estudio que pretende abarcar ambientes geograficos tan
amplios y diversos, no permiten a un solo investigador cumplir con ese
cometido en la medida deseada. Ya lo manifiesta el Dr. A. R. Gonza-
lez en distintas oportunidades y espera de los especialistas nuevos apoar-
tes que contribuyan a resolver problemas adn pendientes.

El drea de distribucién arqueolépica de la boleadora en Sudamé-
rica corresponde bastante bien con la informacién etnografica e histé-
rica. Abarca toda la zona de la cordillera andina, desde ‘Ecuader hasta
Tierra del Fuego, el Altiplano, las Llannras Pampeanas y la Meseta Pa-
tagdnica. Es de particular interés sefialar la posible persistencia de la
holeadora para pajaros, de tipo esqnimal, en las zonas del Altiplano de
Bolivia, Patagonia y Chile, donde su presencia debe confirmarse con
nuevos hallazgos. En Centro América las boleadoras se han encontrado
asociadas con las altas culturas, mientras que en el !Caribe pertenecen
a las colturas de los cazadores. En América del Norte nada dice la in-
formacién histdérica sobre la existencia de la boleadora, salvo en el area
esquimal. Sin embargo el autor presume que por hallazgos arqueologi-
cos realizados en California y Nuevo México varias piezas podrian ser
consideradas boleadoras por sus caracteristicas morfolégicas y algunas
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condiciones de hallazgos. De la zona esquimal, por la coincidenciz de los
datos arqueoldgicos con los etnogriaficos, tanto en América del Norte
comoe en el N.E. de Asia, el autor hace de ella mencion especial, advir-
tiendo que la bola esquimal, provista de peso agujere.ado ¥ cuerdas mal-
tiples, no se han hallado en yacimientos arqueoldgicos de una edad an-
terior al primer milenio a. J. C., pero eree que debid existir en épocas
nuuy anteriores. Unicnmente asi se explicaria la presencia de este mis-
mo tipo en Sudamérica. £En Europa ubica la bola en el horizonte cul-
tural Musteriense, en razén de numerosos hallazgos vy observaciones que
asi lo indican. En cuanto a Africa, la carencia de datos etnograficos y
los pocos aportes argueoldgicos, hacen por ahora Impesible establecer
con precisién la presencia de la boleadora en este continente.

En conclusién, del examen de los elementos estudiados, tante ame-
ricanos como europeos, nos dice el autor, parecen indicar que este instru-
mento, conocido entre nosotros por boleadora, guizd sea una de las ar-
mas arrojadizas mas antiguas de la tierra.

Aunque es muy conocida la capacidad y clara inteligencia del Dr.
Alberto Rex Gonzalez, ademas de su erudicidon en la materia de su espe-
cialidad, no por ello debemos dejar de repetir que con este trabajo mnos
ofrece otra vez un ejemplo digne de elogio al emprender con tanto te-
s6n y prolijidad el estudio de un elemento particular, que en su genero,
constituye un modelo y base para investigaciones similares.

Ricarpp H. CASTANEDA.

CorNELY, ¥. L.: Cultura Diaguita Chilena y Cultura de El
Molle. 226 pp., con ilustraciones, Editorial del Pacifico
S. A, Santiago de Chile, 1956

En 1952 ¢l comocido investigador germano-chileno Framcisco L.
Cornely, director del Musec Argueclégico de La Serena, publicé una ex-
-‘ensa monografia en la gque sintetizaba el conocimiente actual de la lla-
mada cultura Diaguita Chilena. (Y digo llamada, porque queda claro a
través de los datos aportados por este mismo trabzjo —aungue el autor
ne lo diga en forma categérica— de gue esta etnia, que en tiempos pre-
hispanicos ocupara las provineias chilenas de Coguimbe v Atacama, no
tuvieron mayor parentesco con los Diapuitas argentinos que con cual-
quier otro grupo de los Andes meridionales). Dicha monografia apare-
¢id en una publicacién cientifica (la Revista Chilena de Historia Na-
tural, tomo LI-LIII, pp. 119-262), y a fin de hacerla llegar al gran pi-
blico, ha sido ahora editada en forma de libro de formato pequetio, re-
visada y algo 2mpliada. En el mismo se incluye, como segunda parts
(de p. 175 al final), el texto de otro trabajo publicado primerec en 1944,
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luego ampliado en 1953 como folleto, sobre la “Cultura de El1 Molle”,
que florecié en la misma zona anteg de la llegada de log “diaguitas chi-
lenos”. También éste ha sido revisado, vy se le han agregado dos capitu-
los sobre investigaciones efectuadas en 1954 y 1955 (cementerios en las
zonas de Hurtado, del valle de Huasco y en IChalinga).

El libro cumple su cometido satisfactoriamente. Trae multitud de
datos gue interesan al estudioso, ilustrados con buenos dibujos; el pro-
fano hallard, tal vez, mis interés en las descripeiones de viajes v de
investigaciones de campo, que poseen indudable valor doeumental, asi
como en el capitulo primero, gue relata los primeros contactes de los
indios del norte de Chile con el Conguistador, seguide de una ojeada pre-
liminar de conjunto. Valioso es, entre otros, ¢l repertorio de cementerios
indigenas de la zona estudiada {cap. VI), en el que se muesira parti-
cularmente el fundamento general que da importancia a la obra, y es
que tiene por autor a quien desde hace mis de un cuarto de siglo se ha-
lla en contacto intimo con los yacimientos argueoldgicos y con los mate-
riales extraidos de los mismos. En esto se difervencia, precisamente, Cor-
nely de los que lo han precedido, a quienes segin sus propias palabras
“les ha faltado en general una mayor experiencia de primera mano, ya
que se han puiado principalmente por materiales de museos y coleecio-
res privadas”, las que en su mayoria “carecen de datos precisos acerca
de agquellos hallazgos”. Y si descubrir grupos culturales nuevos e im-
portantes —otras tantas manifestaciones vitales de la Humanidad en
su camino histérico— es una de las aspiraciones miximas de los argued-
logos, la identificacién de Ia cnltura de El Molle constituye para Cor-
nely un motivo de sincera felicitacidon. Uno de los resultados de las in-
vegtigaciones recientes —en las gue han participado sus activos colabo-
radores nucleados en la Sociedad Arqueolégica de La Serena— es gque
dicha cultura “se ha extendido por lo menos, en el norte hasta el valle
de Huasco y por el sur hasta ¢l Choapa” (p. 222), ¥ que probablemen-
te se ha extendido atlin mis.

No gueremos dejar de sefialar algunas imperfecciones de cardcter
s0ly formal. 8e indican figuras o liminas que no existen (pp. 104, 190,
196, 210). Hubiera convenido, tal vez, numerar asimismo las ilustracio-
res de la segunda parte. Se dice, probablemente por errata, “metacefa-
lia” en vez de mesaticelfalia o mesocefalia. En pp. 171 a 173 aparece
errdneamente un acento en la primera a de “tacitas”. Son detalles de
poca importancia que facilmente podrian ser subsanados en las ediciones
futuras.

El libre del Sr. Cornely es una valiosa contribucién al conocimien-
te arqueoldgico de esta parte de Sudamérica, v nna interesante expre-
sion de la actividad cientifica chilena. Toca ahora a los argentivos -—es-
pecialmente los que estudian el N.O.— utilizarlo como hase compara-
tiva.

JUAN SCHOBINGER
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LEDESMA, RAUL: Vasos propiciatorics. Cuadernos del “Aqui
Mendoza”, Gobierno de la Provincia, Direccidn de Infor-
maciones, N? 1, 1955. 44 paginas.

Existen dos tipos de sintesis en el ramto de las ciencias antro-
poldgicas: aquella que se va conformando en cierto modo sola, sobre
la base de un aualisis exhaustivo de toda la realidad conocida y tras
largo y paciente contacto del investigador con todos los aspectos de
aquel grupo de ciencias, y aquella gue, aun cuando hag-'a gala de eru-
dicién, basa sus aseveraciones en apariencias, en ideas preconcebidas,
en una consideracién parcial de la realidad, a lo gue por lo general
se agrega una buena dosis de -fantasia y de carencia de ‘“docta igno-
rantia”, La primera es la sintesis clentifica: la segunda podriamos
Namarla la “sintesiz fantasiosa”, lo cual no excluye gue parte de sus
aportaciones puedan ser interesantes y aiin verdaderas,

Nadie pondrd -en duda que este trabajo del Sr. Ledesma se acerca
mas al segundo tipo. Es verdad que es un tanto mas serio de lo que
era de esperarse tras un articulo bastante sensacionalista, firmado por
Jerdnimo Jutronich, aparecido en la revista “Vea y Lea” de Buenos
Alres del 6-10-1955, titulado: “Un argentino aclara un gran misterio
argueoldgico”, gue sirve sin embargo para conoeer un poco el espiritu
con que fueron emprendidas las investigaciones del autor. Llegado a
Mendoza con Ja mente fuertemente influenciada por las teorias de los
hermanos Wagner, pasé hasta 19565 a integrar el personal de Ia Seccién
de Argueologia y Etnologia, pero, aungue utilizé su material biblio-
grafico para sus trabajos, éstog se realizaron independientemente de la
misma. Ello se revela, entre otros, en el hecho de gue en ningiun wmo-
mento se mencionz al entonces Jefe de Seceién ni a los Ayudantes de
1z misma como colaboradores suyos, y en el de serle atribuido el cargo
de Director de un inexistente Museo Arvqueolégico de la Universidad de
Cuyo (art. citado).

Con el apoye de las autoridades de la Facultad de Filosofia y
Letras realizé Ledesma varias giras argueolégicas, en las gque Hegd
hasta el norte de Neuquén, Estudidronse sobre todo yacimientos rupes-
tres y “rocas con morteros”. A éstas dltimas se dediea el trabajo
resehado. He agui, en breves palabras, la teoria elaborada acerca de
las que también se llaman “piedras tacitas” (Chile), cazoletas (Espafa),
pierres & coupules (Francia), o Schalensteine {Alemania), y cuya dis-
persién alcanza, ademas de Europa y América, al Asia occidental y
meridional ¥ a ofras regiones de la Ecumene:

Los “morteros” en la roca, hoy dia frecuentemente utilizados
por paisanos o supervivientes indigenas como tales, fueron en su origen
“un elemento de figuracién ritual”, Servian, por un lado, “como recep-
taculo propiciatorio, o vase votivo del culto del agua” (p. 38), y por
otro, como elemento artistico mediante cuya disposicién en la piedra
se dibujaban figuras mitoldgicas, divinidades, o méas concretamente,
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“el totem que preside el culto” (p. 38). Esta figuracién, velada para
el no iniciado, no lo estaba “para los sacerdotes o iniciados en los
misterics de estos legendarios cultos” {p. 37), porgue éstos sabian le
que ha voelto a descubrir el autor: que la roea debia ser observada
“Jdesde el Naciente, o con una ligera ineclinacién al Norte. siguiendo el
curso del sol” (p. 32); es lo gque se llama la “constante de orientacidn
ritual” (p. 30). Por otra parte, “tenemos en las eipulas, las formas
anatémicas primordiales que rigen la evolucién del simhbolo de los cul-
tos de la fertilidad” (p, 37).

No es nuestro propésito hacer una critica exhaustiva de este
trabajo, sino s6lo unas pocas observaciones lo 1mds justas posibles.

Cabe reconocer, por de pronto, el esfuerzo que el mismo significd,
v el entugiasmo y el sincero impulse cognoseitivo de su autor. Pere
las citas gue extrae de los 169 titulos bibliograficos a menudo no se
refieren a la demostracién buscada. Su concepte de una “cultura me-
galitica” es un tante vago, y no coincide con lo que modernamente se
enticnde por ello {véase Salvador Canals Frau, Prehistorio de América,
pp. 431-499), No soy de los que, por reaccidn contra eso de que “a
todo aquello cuya finalidad se desconozen, hay gque atribuirle cardcter
miltico o ceremonial”, sienten aversién en principic a las ideas espiri-
tuales aplicadas a la arqueologia. Creo que el autor aclerta, no sélo
en su critica a la atribueién de earscter de morteros g estos monumen-
tog, sino también en que oripinariamente deben haber posefdo algin
caracter que hoy llamariamos religioso. Aun més, su cardicter de “vaso”
al que se echaban liquides (u otros objetos) en caricter impetratorio
¢ .de ofrenda, parece muy plausible. Claro estd que ni lo uno ni lo otro
fue dicho por primera vez por Ledesma. En cambio, su demostracién de
la existencia de dibujos totémicos (!) realizados mediante las cazoletas
falla, no sélo porgque no convencen sus trazos con tiza uniendo a las
mismas, sino por la escasez de casos presentados. De hecho, se traen
sdlo dos: uno del Dto. San Carlos ¥ otro del de Tunuyédn, sin mayor
especificacién de lugar., Otros dos se ilustran en el articulo periodiztico
citado, pero son mdas arbitrarios atn; ¥ auntque el autor nos dice que
su “constante” ha sido observada en ocko rocas con morteros, sabemos
que en la sola provincia de Mendoza existen miuchas més.

El principal defecto del trabajo de Ledesma es, pues, el haber
“puesto el arado delante del buey”, es decir, que en wvez de publicar
objetiva ¥ ordenadamente todos los yacimientos estudiados de la zona,
para luego confrontarlos entre s{ y con otros mis alejados, y busecar
s6lo entonces una clasificacién y una interpretacién no dictada por la
fantasia o el temperamento poético, el autor prefirié invertir log tér-
minos, con el grave riesgo de gsembrar tal vez un factor de desprestigio
cientifico- para 1a Universidad de Cuyo.

No se trata, pues, de “reprochar los magros talentos del autor”
{p. 1), porgue de ningin wmodo carece de ellos; por otra parte, el
mismo manrifiesta ho poseer “una complaciente certidumbre de nuestras
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propias opiniones” (p, 88), lo cual indica que la probidad cientifica ne
estd ausente. Invitamos al sefior Ledesma a que, admitiendo la justicia
v el espiritu universitario de estas consideraciones, publique en la for-
ma dicha el amplio material que se halla en su poder. Para ello las
piginas de estos “Anales” se hallardn siempre a disposicién,

JUAN SCHOBINGER

MILLAN DE PALAVECING, MARria DEL1A: Lexicografia de la ves-
timenta en el drea de influencia del Quéchua, en “Folia
Lingiiistica Americana”, Buenos Aires, 1954, 33 pp.
con 19 figuras y un mapa. '

—ET arte del tefido en el Perii prehispdnico, en Revista
“Color”, N? 2, 1953, 6 pp. con figuras ¥y un mapa.
—Tejidos Arqueoldgicos del Noroeste Argentino, Buenos

Aires, 1954, 4 pp. con figuras en el texto,
—La tintoreria aborigen, colonial y crioile en la Repuibli-
ca Argeniing, Buenos Aires, 1953, 19 pp. con figuras

¥ mapas. )
-—Peleros y caronilles, Buenos Aires, 1953, 8 pp. con fi-
guras en el texto. ~

La Sra. M. de Palavecino condensa en las pAginas del primer fo-
lleto citado una breve historia de cardcter semdntico, con referencias
estrictamente a la arqueclogia, a la etnografia histérica, a la etnogra-
fia actual y al falklore material, es decir es un esquema de ordenacién
morfologica referente al vestido y al tejido de la repién andina, desde
el Kcuador hasta el extremo Sur.

La autora, con el afin de ampliar las referencias hasta ahora
obtenidas, ha reunido ordenadamente las voces que se refieren al vesti-
de y el tejido tomandolas de los diccionarios quéchuas y recurriendo a
las fuentes ¥ anotaciones contempordneas de mediados del sigle XVI y
comienzos del XVII v ain otros mas tardios, comno asi también la bi-
bliografia mas moderna y selecta que se ocupa del tema.

Del conocimiento de las voces surgen aspectos que amplian las no-
ticias sohre creencias y ritos, costumhres, ete., lo que contribuye al es-
tudio de la vida cultural y espiritual de ese pueblo.

El trabajo comprende ocho apartados con una introduccién, los
que en particular estin desarrollados de la siguiente manera: el voca-
bulario correspondiente con indicacion de fuentes, seguido de una expli-
cacién deseriptiva sobre su contextura y nsos. Esta completado con ilus-
traciones de la época y la correspondiente distribucidén geografica. -
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La utilidad de este folleto estd en la gran cantidad de datos des-
criptivos e histéricos que contiene cada pagina. Esperamos su continua-
cién como lo anuneia la autora y que nog lo haga conocer pronto para
tener condensado este interesantisimo enfoque de la materia,

En el segundo folleto 1a autora hace un detallado y valieso ana-
lisis del tejido con caracteristicas propiaz dentro del Ambito geoprifico
del viejo Pert. En &l considera la zona de la sierra y de la costa y den-
tro de esta ultima tres grandes gvupos: al norte, Chicama, Trujille,
Chimbhote, Lambayeque; en el drea central: Aneén, Pachacamae, Chuqui-
tanta y Chancay. y al sur: lea, Nazca v Paracas. Entre ellas ge pro-
dujo un verdadero intercamhbio eultural, difundiéndosc de este modo los
distintos elementos,

En los Museos del Teri v de otras partes de América se conser-
van los tejidos encontrados en distintos yacimientos arguneolégicos. Gra-
cias a Ia activa y exitosa labor de la sefiora de Palavecino, es que hoy
tenemos un conocimiento preciso de las fibras textiles y de las técnicas
usadas en esta rewidn.

Tlace notar la autora que dentro de los materiales utilizados, la
seda y el Hno fueron desconoridos en el Perd. En canibio utilizaron lana
de vicufia, guanaco, alpaca y llama. En la primera époea realizaban los
tejidos con fibras vepetales 1usticas: totora, chahuar vy cabuya. Mis
tarde se utilizé el algodén en tonos naturales de castafic y blaneo.

Destaca la autora gue estos tejidos eran embellecidos mediante una
mezcla con lana, pelo hnmano, de vizcacha y de murciglago. Con el mis-
mo fin se mezclaron con el hilo o el tejido plumas de colibri, eéndor y
otras aves, en su estado natural.

Por la técnica los agrupa en dos tipos: la pasamaneria, anterior
al telar, y los tejidos de telar. Noz da la autora una caracteristica par-
ticular de las prendas pernanas, y es gue estas salian del telar con la
forma requerida, es decir rectangular,

Nos habla también de los distintos tipos de tejides en telar de
mayor difusién en el viejo Perd (plana, doble faz, gasa, brocato y ur-
dimbre densa}, y nos da una descripcion clara y sintélica de las carac-
teristicas de cada una de ellas,

El irabajo estd completado con ilustraciones ¥y un mapa indiean-
do la distribucién geografica. ’

Bl material que ha utilizado la Sra. de Palavecino para su estu-
dio sobre el tejido arqueoldgico del N.Q. proviene en pran parte de ex-
cavaciones. Puede agruparse dentro de las siguientes dreas geograficas:

Zona Norte: Puna y Quebrada de Humahnaca.

Zona Central: Walles Calchaquies,

Zona Sur: Cuyo.
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Inmediatamente describe las técnicas analizadas y su distribuciéon
geogritica con ilustraciones muy claras, y las técnicas de estos tejidos
como as{ también el material texiil empleado. .

Luego de un minucioso analisis llega a las sigulentes conclusio-
nes: que las técnicas textiles muy depuradas del N.O. argentino son de
filiacién peruana, Que los tejidos encontrades en Catamarca por su hi-
Janderia y tejide son los mas firmes, en cambio los de la Puna regis-
tran factura mas tosca.

Cabe destacar que las técnicas registradas en el N.O. son infe-
riores comparadas con la riqueza extraordinaria en cuanto a la varie-
dad de tejidos que se observan en la costa dei Peri,

El cuarto de estos trabajos eonstituye un nueve aporte sobre el
tema, ya que la misma autora en su trabajo “Plantas tintéreas de la
regién cuynna”, publicado en e! tomo 1K1 de los Anales de Etnografia
Americana, nos habla de férmulas referentes a las técnicas tintéreas
cricllas, eomo asi también de los dos procedimientos de extraccién de co-
lor: la infusién y la maceracion.,

Posteriormmente, ese pequeiio grupo de datos cuyanos fue engrosa-
do con varios otros prevenientes de diferentes regiones del territorie ar-
gentino. La autora reune en este estudio una serie de observaciones so-
bre la tintoreria aborigen colonial y criolla. Comparando estos datos
cbservamos gie en cuanto a la tintoreria ericlla existen variantes. Den-
tro de las tinturas aborigenes, los grupos m4as primitivos se basan en el
uso de materias organicas fermentadas, mientras que los andinos, entre
los que el tejido artistico alcanzd grau desarvollo, los colores se obtie-
nen de formulasg elaboradas, hasindose principalniente en la coccidn,

E! trabajo estd dispuesto siguiendo un criterio etnografico, en el
cual concurren factores aborigenes, hispanicos y mestizos: se analiza
crdenadamente el aprovechamiento de los recursos maturales por los in-
digenas, siguiendo el periode colonial durante el cual se utilizan los co-
lorantes ¥ mordientes importados o locales. :

Divide asi el trabajo en los siguientes capitulos:

19 — Tinturas aborigenes: Trata en este capitulo de tres grupos
culturales de acuerdo con la tradicional divisién de los indigenas que
todavia habitan el territorio argentino.

2° — Tiempe eoloninl: Caracterizado por el comercic de importa-
¢idu de productos extranjeros, lo que dié lugar al abandono de métodos
nativos.

3¢ — La tintorerie criolly superviviente: En esta etapa la autora
ha recogido, de la tintoreria folklgrica, las recetas que algunos autores
han publicado, ademis de otras recopiladas entre grupos de criollos ¥y
mestizos.

Los datos que anorta en el Gltimo folleto resefiade resultan de estu-
dios realizados durante sus viajes en los tiltimoes 14 aflos. A través de éi
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podemos conocer las formas y fabricacion de log elementos gque consti-
tuian el apero del jinete, del interior del pais, ¥ que alin hoy se encuen-
‘tra en algunas regiones, ya que en sus largas travesias a caballo se ve
wbligado a utilizarlo como cama,

Todos estos trabajos, aungue breves, son de positivo valor; espe-
ramos para pronto la publicacién de la gran obra de conjunto que tiene
en preparacion esta distingwida especialista,

NELIDA CUETOS

PALAVECINO, E. Y MILLAN DE PALAVECING, MARIA DELIA: Lo8
indios Chané del Rio Itiyuro. En “Runa”, vol. VII,
Parte primera, pp. 86-106. Buenocs Aires, 1956.

Los esposos Palavecino vealizaron diversos viajes cntre los afios
1938 y 1949 a la zona chaquefia donde habitan los Chané. En 1940
publicaron en la Revista del Museo de La Plata una comunhicacién
«n la que dan noticiag de un viaje realizado al Rio ltiyuro con el fin
.de estudiar a dichoz indios. En esa primera comunicacidn se refieren
.cspecialmente 2 un aspecto de su cultura: lag pricticas funerarias.

Los datos presentados en este trabajo, complementario del an-
terior, son muy interesantes pues nos dan una idea del estado actual
de la cultura chané en todos sus aspectos: economia, vivienda, vestido,
tecnologia v précticas funerarias.

En el trabajo que resefiamos los autores nos ofvecen detalles
sobre el trabajo llamado motire “mediante el cual aguel que desea
labrar, desmontar o sembrar convoca a sus vecinos para un determinado
dia, en el cual se comienza y se da término al trabajo. Después de
la jornada el duefio del campo ofrece en su casa una fiesta de bebida
(erete); cada participante, a su ves, y en igual acasidn, reclama el
<oncurso de sus compafieros y retribuye en igual forma sus servicios”
{p. 92}).

En su vestimenta se wmuestran poco conservvadores, sobre fodo
los hombres. Las mujeres todavia usan el tipoy.

Mantienen la confeccidn de una bella alfareria.

Interesante es la practica de inhumar a sus muertos en urnas
de barro dentro de la habitacién, Costumbre que posiblemente no con-
tinde mucho tiempo mAs pues ya se han empezado p usar ataddes de
.madera,.

_ El articulo aparece acompafiado por algunas fotografias vy dibujos,

El trabajo es un aporie de singular valor etnogrifico por cuanto
‘nos informa sobre el estado cultural actual de mna aprupacién étnica
«quizds llamada a desaparecer muy pronto, 0 cuyos rasgos tipicos han
de borrarse por el inevitable proceso de aculturacién.

EETTY BOHM DE SAURINA
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b} Vieio Mundo

BRODRICK, A. H.: Fl hombre prehistorico. Breviarios del Fon-
- do de Cultura Kcondémica, N° 107. 422 pp. México,
1955.

En este denso trabajo el Prof. Brodrick —a quien ya conocid-
ramos por su sintesis sobre “La Pintura Prehistorica” editada asimismo
como Breviario del Fondo de Cultura Econdémica (1950)— presenta
un resumen muy completo de los crigenes fisicos del hombre, inclnyendo
log Gitimos descubrimientos. Gran parte del libro se refiere al examen
de los testimonios del origen del hombre. Presenta los resultados a
que han llegado los diferentes investigadores para dar luego su propia
opinidn,

Después de una parte introductoria, son estudiados los restos
del Monte Circeo (ltalia) terminando el primer capitulo con dos cua-
dres, uno geologico v paleontolégico de la era cuaternaria en Europa,
siendo el otro un ensavo de sinecronizacion de fendomenos glaciales y
de industrias humanas. Se describen las nuevas téenicas de Ia fluorina
v la prueba del radiocarbon.

El segundo capitule se refiere a Awnstralia e Indonesia. Agui se
hace una interpretacion de los restos del Pithecanthropus afirmando
gque “los hombres de Trinil cuyos restos corocemos, hubiesen gido los
dltimes representantes de un antiguo tronco que habria alcanzado el
términe de su evolueién y que se hallaba aislade en un Aarea relativa-
mente excéntrica™.

El tercer capitule se ocupa de los testimonios al sureste y este
de Asia.

Con respecto al origen del hombre americanc (objeto del eapitulo
cuartc) se confirma la fesis segin la cual el hombre mas antiguo habria
Negado a América por el estrecho de Behring. Los resultados de la.
prueba de radiocarbén darian uneos 20.000 afios de antigiiedad al hombra
paleolitico de Amériea. Los artefactog de piedra son los de Sandia,
Folsom y Yuma.

En el capitulo V se ocupa de los testimonios encontrados en el
centro y oeste de Asia.Los restos humanos hallados en Palestina, cer-.
eanos al “Sapiens” indican una relativa antigliedad. En la cuevas del
Monte Carmelo se han efectuado hallazgos de gran importancia. Al norte
de Ur en ]a Mesopotamia nos podemes remontar, en cambio, al sexto
milenio a. de J. C.

El capitnle referente al Africa contiene asimismo los datos:
més recientes, Sefialemos el descubrimiento del Prof. i, Arambourg
cerca de Ternafine (Marruecos) en 1954, ¥y el mismo afio el del crinec
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de. 8aldanha. Este 1ltimo descubrimiento confirma que los primeves
y verdaderos hombres de Africa del Sur eran muy parecidos a los

.aborigenes sustraliancs. Este es un continente del cnal se esperz mucho,

v como dice el Prof. Brodrick 'se hace cada vexr mis claro que toda
Afriea 3 ¢l este y el sur en particular desempefid un papel considera-
bie en la historia temprana del hombre”.

FEl vesto humano mds antiguo encontrade en Kuropa es toda-
via la mandibulag de Maver. Brodrick no acepté en la primera edicion
inglesa de este libro (1948) la autenticidad del hombre de Piltdown.
Oakley_ demostré aros después por el procedimiento de la fluorina que
todo el material es relativamente contempordneo. Ya sabemos que cl
hombre de Piltdown es una burda falsificacion. Con respecto a Swans-
conthbe acepta que es sapiens v de edad dudosa, posiblemente del in-
terglacial Riss-Wiirm. Se hace en este eapitnlo un resumen de los prin-
cipales restos neandertaloides.

Termina con un udltimo capitulo referente al arte en el paleolitico
superior.

La conclusion, una sinopsis de los eapitulos ¥ un glosario suma-
mente 1til enmarean este libro, asi como una copiosa bibliografia.

E] libro del Prof. Brodrick es de gran densidad de datos; lainen-
tamos no haya sido eompletado eon ilustraciones que tanto ayudan a
esclarecer conceptos, sobre todo al que se inicia en esta diseiplina.

KETTY BETIM DE SAURINA

RAHMANN, RUDOLF: Urgeschichte der Menschheit, Ein-
Fithrung in die Abstammungs- wnd Kulturgeschichte des
Menschen. 2a. edicién, revisada v ampliada. 408 pp., 10
tablas, 11 mapas, 143 figs, en el textc y 10 laminas., W.
Kchlhammer, Stuttgart, 1956.

No menos completa, y de estruetura mias organica que la obra
auteriormente reschiada, esta “Prehistoria de la Humanidad” es una so-
bresaliente eondensacion de los aetuales conoeimientos aeerea de los hom-
bres ¥ lus grupos culturales mas antiguos, Decimos “actuales”, porque

-en poeas cieneias sc estin efectuando de afio en afio avances trascenden-

tales como en la Arqueclogia prehistérica. As{ es como no han sido po-
cas las modificaciones y agregados efectuados sobre la primera edieién
Jde este libro, que fue publicado en 1452. (Una versidn francesa, con el
titulo de “Préhistoire de I'Humanité”, fue editada por Payot, Pariz, 1955).

Tras la Introduceiém, tres grandes partes comiponen al mismo: )

Isquema de la evolucién terrestre, en la que el autor se detiene sobre
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todo en el Pleistoceno y el Postglacial, ¥ en los problemas cronoldgicesy
IT) Historia filética de]l Hombre, en la que describe e ilustra los diversos
hallazgos humanos o humanoides del periodo estudiado, ordenandolos emn
los grupos del Australopithecus (Prehomininos), de los Gipantes primi-
tivos, del grupo “Anthropus” (llamado por otros con algiin mayor acier-
to “Homo erectus”) o Arcantropinos, el del Neandertal y sus variantes
(Paleantropinog), el Presapiens, y el que llama “Altmensch” (Hombre
antiguo) o sea el Homo sapiens diluvialis del Paleolitico superior; final-
mente III) Historia cultural de la humanidad prehistérica. En la mis~
ma se describen, no sblo las cliasicas industrias europeas, sino también las
menos conocidas del Africa, sur y S. E. de Asia, descubiertas en el dl-
timo cuarto de siglo. Resulta interesante la inclusién, dentro del paleoli-
tico superior auropeo, de la cultura de Szeleta (antes llamada Protosolu-
trense) al lado y con la misma jerarquia del Anrifiaciense, Solutvense y
Magdaleniense, sin desdoblar en cambio en forma vadical ¢l Perigordiense
del primero. Acertadas consideraciones acerca del Espiritu v la habilidad
manual como fuentes creadoras de la Cultura inician esta tercera parte.

Gracias a su claridad de expresion, este manual es 1til no séle al
estudioso sine también al lector comiin, para quien estd destinada una
explicaciéon de expresiones técnicas. Clerran el libro una lista bibliografi-
ca esencial, y los registros de autores, lugares y wmaterias. Excelente Ia
presentacion.

voor, EMIL: Pfahlbaustudien. En Pas Pfahlbauproblem (Mo-
nographien zur Ur - und Friihgeschichte der Schweiz,
X1), pp. 117-219. Basilea, 1955.

Unag paginas mas adelante noz hemos referido a un importante
centenario en el ambito de los estudios paleantropolégicos; no hubiera
sido justo dejur de mencionar siquiera brevemente un centenario de
indole -algo distinta producido en 1954: el del descubrimiento y primera
descripeién de la cultura llamnada de los Palafitos en Suiza. Dicho des-
cubrimiento enriquecié notablemenie los conocimientos de los tiempos
mis recientes de la prehistoria europea, dando lugar a una actividad
investigadora —y también sagueadora y aun falsificadora— que contri-
buyé en gran medida al interés por el pasado mds remoto ¥ a la paula-
tina constitueion de la Prehistaria como clencia.

Sabido es que los piomneros en la investigacién palafitica, a cuye
irente hallabase ¢l profescr Ferdinand Keller, interpretaron a los pilo-~
tes que sobresalian de la superficie del agua en el borde de los lagos
0 que eran puestos al descubierto en ocasion de grandes bajantes de
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las aguas, como restos de habitaciones lacustres, colocadas sobre dichos
pilotes a semejanza de ciertas poblaciones de Insulindia o de la Ameérica
indigena. Dicha teoria convirtiése en un verdadero dopma cientifico, no
existiendo una persona en la Europa central que no estuviese familia-
rizada con la idea.

El centenario de los Palafitos halls, empero, a lg teoria en plena
crisis. Los primeros golpes contra la misma fueron dados ya en 1926 por
H. Reinerth (Die Jiingere Steinzeil der Schweiz), al sostener que las
construcciones palafiticas, aungue colocadas sobre pilotes, no lo estaban
dentro del agua, sino sobre la tierra en la costa de los lagos y rios.
Esta hipdtesis en general no fue aceptada. Hacla 1942 el wurttem-
bergués Q. Paret creyé por su parte resolver en sentido denegatorio
el problema de los palafitos, pero su demostracién, basada sobre todo
en consideraciones de caricter técnico, tampoco resulté convincente para
muchos.

Resueltos a aclarar de una vez por todas la cuestidén con las
armas de la moderna investigacién cientifica, los investigadores suizos
de Ja nueva generacién emprendieron tras la segunda guerra mundial
una serie de excovaciones. E} profesor Emil Vogt, de Zirich, resulté
el campedn de la nueva, y al parscer definitiva, imagen de lo que ae
creian establecimientes lacustres del Neolitico y de la segunda parte de
la Edad del Bronce: apovado sobre todo en sus hallazgos cn el yaci-
miento de Epgolzwil (cantén Lucerna), considera que se trata de po-
blados costaneros (Ufersiedlungen), cuyas viviendas rectangulares se
hallaban colocadas directamente sobre tierra, de cuyva bumedad se las
procuraba aislar por medio de capas de corteza de Arboles colocadas
sobre listones de madera, jﬂnto econ arcilla y otros elementos.

Esta actividad renovadora hallé su expresién en uun libro titulade
Das Pfahlbuuproblem (Kl problema palafitico), publicado por la Socie-
dad Suiza de Prehistoria para conmemorar el centenario, y del que nos
ha liegado una separata conteniendo Ffahibaustudien de Vogt y Das
jungsteinzeitliche Moordorf von Thayngen-Weier de W. U. Guvan. (Este
nltimo es un excelente estudio deseriptivo del yaeimiente ‘“‘palafitico’
de Thavngen, en Suiza septentrional).

Ll trabajo gue resefiamos constituye una “mise aun point” de la
cuestidon palafitica, sobre todo en lo qgue se refiere a la instalacién hu-
mana ¥y a la téenica constructiva. No se considera pues, mavormente,
a loa aspectos argueoldgico-culturales en general, va bastante bien es-
tablecidos para el actual territorio hevético a partir del Neolitico (v.
Die jiingere Steinzeit der Schweiz, Repertorium der Ur- und Friihge-
schichte der Schweiz, Heft 1, Ziirich 1955). Demmuéstrase al principio,
en una historia de la investigacién, el cardcter aparente v falto de base
s6lida de la teoria clasica de los palafitos. Neo se miegan los esfuerzos
loables de los investigadores del siglo pasado; sencillamente, les faltaban
todavia Ias bases metddicas. Otro importante avance de huestra época
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