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Resumen

Este trabajo se enmarca en el proyecto de investigacién de SIIP-UNCuyo 2019-
2021 denominado “La politica como eje vertebrador en la Grecia Antigua. Expresiones
discursivas en fuentes diversas” (06/G795), dirigido por Elbia Haydée Difabio y
codirigido por Juan Pablo Ramis. EI mismo aborda el contexto politico de la antigua

Atenas entre los siglos V y Il a.C. en relacién con la vida y obra de algunos
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historiadores que escribieron sobre ella: los atidégrafos (aT8i1d0ypd@ol), cronistas que
narraron la historia local de Atenas desde sus origenes miticos hasta la época en que
vivieron. Sus obras, los atthis (a161¢), tuvieron lugar entre los periodos clasico y
helenistico, cuando escribieron en momentos de apogeo ateniense y, luego, bajo la
dominacién macedonica. El precursor era extranjero: Helanico; los del periodo clasico
fueron Clidemo, Androcion y Fanodemo, mientras que los del periodo helenistico

fueron Melantio, Demon y Filocoro.
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Introduccion

Este trabajo aborda el contexto politico de la antigua Atenas entre los siglos V y
lll a.C. en relacién con la vida y obra de algunos historiadores que escribieron sobre
ella: los atidografos (GrB1d0ypdgol). Estos fueron cronistas que narraron la historia
local de Atenas, remontandose hacia los origenes miticos de la polis hasta la época
en que vivieron. Sus obras, los Atthis (a161g) tuvieron lugar precisamente entre los
periodos clasico y helenistico, en donde los atidografos escribieron en momentos de
apogeo ateniense y bajo la dominacidbn maceddnica. Asi pues, los autores por
examinar son siete: el precursor, extranjero: Helanico; los del periodo clasico:
Clidemo, Androcién y Fanodemo; y los del periodo helenistico o de los diadocos:
Melantio, Demon y Filécoro. De los siete, existen evidencias concretas por medio de
terceros de su vinculacion con las tendencias politicas de la época: Androcion,
Fanodemo y Filécoro. De los restantes, Clidemo, Melantio y Demédn, ya que son
escasas las fuentes conservadas, contextualizamos su vida y obra con el fin de
aproximarnos a una realidad pasada, sin afirmar en ellos una participacién politica
como si ocurre con los restantes.

Las fuentes de las que disponemos son minoritarias, puesto que provienen de
referencias de autores de renombre y son fragmentos. Los mismos han sido
compilados por elfilélogo e historiador aleman del siglo XIX Felix Jacoby (1876-1959)
en Die Fragmente der griechischen Historiker (1923) y que, a su vez, continta la obra
Fragmenta historicorum Graecorum (1841-1884) de Karl Miller (1813-1894). De



acuerdo con Baron?, en su capitulo destinado a cémo estudiar a los autores
fragmentarios, durante el tiempo comprendido entre los Hellenica de Jenofonte en el
siglo IV a.C. y las Guerras Judias de Flavio Josefo en el siglo | no han sobrevivido
piezas de prosa narrativa de historia continua, excepto las de Polibio, Diodoro Siculo
y Dionisio de Halicarnaso, lo que no significa que esa brecha en nuestro conocimiento
de la historiografia griega haya sido una disminucion de su produccion. Tal vez,
porque la imagen tradicional de la misma tuvo como referentes a Herddoto y a
Tucidides, pero que con el transcurso del tiempo descendid bajo la influencia de la
retorica y la tragedia®. Por otro lado, los autores antiguos basaban sus obras en
lecturas de historiadores helenisticos, pero no los citaban segun los criterios rigurosos
de la historiografia moderna, por lo que el conocimiento exacto de esas fuentes se
nos escapa’.

De esta manera se realizara una aproximacion hacia la vida y obra de cada
atidografo en relacion con sus respectivos contextos histoéricos, a fin de interpretar el
posible objetivo de sus aT0i¢, para reconstruir el posible vinculo entre estos cronistas
y la realidad politica de su tiempo por medio de otras fuentes que dan testimonio de
ello. No obstante, a medida que nos aproximamos hacia el final de la atidografia,
disponemos de menor cantidad de fragmentos, fenbmeno que amerita la
incorporacion de otras fuentes que permitan un acercamiento al contexto estudiado.
Por consiguiente, es menester aclarar desde el comienzo que de los atidégrafos que
abordaremos, tres probablemente estan vinculados con los sucesos politicos de sus
respectivos contextos: Androcion, Fanodemo y Filécoro. Por el contrario, de Clidemo,
Melantio y Demén se conservan muy escasas referencias que posibiliten un andlisis
de su vida y/u obra con las ideas politicas de su tiempo, por lo que ciertos supuestos
son solamente hipotéticos y no afirmativos, tal como sefialaremos al hablar de cada
uno de ellos.

Ademas de la ya mencionada compilacion de fragmentos de Felix Jacoby
(1926), este filélogo helenista ha escrito una obra de gran envergadura que analiza la
atidografia en el marco de la historiografia griega antigua, desde sus origenes hasta
su desenlace, como también las posibles intenciones politicas, en su Atthis: the local

chronicles of ancient Athens (1949) y en On the Development of Greek Historiography
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and the Plan for the New Collection of the Fragments of the Greek Historians®, en
donde plantea la necesidad de elaborar una nueva recopilacion de los fragmentos de
historiadores antiguos, entre ellos los atthis. Ya previamente, Wilamowitz-
Moellendorff en su capitulo “Die Atthis”, habia relacionado el origen de este tipo de
cronicas locales en Atenas con las tradiciones exegéticas, llevadas a cabo por el
intérprete de las leyes sagradas, al modo de los exégetas délficos®.

De acuerdo con Jacoby’ la atidografia abarca a un grupo de escritores cuyas
obras datan desde finales del siglo V a.C. hasta el final de la Guerra de Cremodnidas
en el 261 a.C. que narraron la historia local de Atenas. Se entiende como una serie
continua analoga a los trabajos de los historiadores romanos Fabio Pictor y Tito Livio.
Segun Harding®, una historia local versaba sobre temas variopintos, incluyendo los
origenes de los nombres de lugares y fenomenos topogréficos, de familias; de cultos,
lugares y festivales religiosos; de instituciones politicas, administrativas y legales; de
dichos famosos o proverbios y narraciones tradicionales, hasta relatos concretos de
sucesos contemporaneos a los autores. En la Grecia antigua era frecuente la escritura
de orografias e historias locales, denominadas respectivamente woypagial y TotmiKai
ioTopial. En el caso de las historias locales de Atenas, Tucidides alude en su Guerra
del Peloponeso al AtTikrj Euyypagn® de Helanico de Lesbos.

Nuestro principal objetivo en este estudio es revalorizar la obra de estos
historiadores fragmentarios, de los que probablemente se han tomado referencias en
autores posteriores de renombre, pero que desconocemos los limites entre el texto
original de éstos y la informacion tal vez sustraida a los atidografos. Nos parece una
propuesta novedosa por llevar a cabo un analisis de estos historiadores y de sus
compromisos con las ideas politicas y los gobernantes de sus respectivos contextos
histéricos, puesto que generalmente no son reconocidos como debieran, sino que
siempre se los coloca por debajo de aquellos historiadores célebres de la altura de
Herddoto, Tucidides y Polibio. Desde el punto de vista metodoldgico se procedera a
las fases de heuristica, critica, hermenéutica, sintesis y exposicion, como también a
la critica de las fuentes primarias —los fragmentos— y sus etapas de lectura, seleccion

y andlisis, destacando aquellas fuentes que sefialan vestigios de la vida y obra de los
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atidografos. Por su parte, Loraux'® considera que estos escritos tratan de presentar
una historia continua de Atenas, contraponiéndolos al objetivo de recordar hazafas
del pasado en que se demostro la virtud de los atenienses, valor que se manifiesta en
los epitaphioi l6goi que ella analiza: Pericles (Tucidides, Historia de la Guerra de
Peloponeso, Il, 35-46), Gorgias (DK 82), Lisias (Il), Platon (Menéxeno), Demostenes
(LX) e Hipérides (VI).

La atidografia en los periodos clasico y helenistico

El precursor de los atthis

Asi, pues, hemos colocado en primer lugar de nuestro trabajo a Helanico de
Lesbos, Mitilene —EAAAvikog 6 Aéoflog—, que vivid entre 490 y 400 a.C., por ser el
precursor de los &t0ic. Siendo extranjero, es decir, no oriundo del Atica, no es
considerado un atidégrafo. En la compilacién de fragmentos de Jacoby esta ubicado
al comienzo —FGrH 4—, junto con los logégrafos del Asia Menor, como Hecateo de
Mileto —FGrH 1—, Acusilao de Argos —FGrH 2—, Ferecides —FGrH 3—, entre otros.

Helanico escribio cronologias, geografias, historia y genealogia, particularmente
de Atenas. Su at6ig abarcaba la historia politica de la polis desde el 683 hasta el fin
de la Guerra del Peloponeso en 404 a.C. Tucidides, como sefialamos anteriormente,
lo menciona en su primer libro de la Guerra del Peloponeso, como también su obra,
denominada Historia del Atica: AtTikfj Euyypa®f EAAGviKkog. A diferencia de Helanico,
guien no fue exacto en la cronologia, Tucidides propone una explicacién acerca de
este periodo de Atenas. Y es que Helanico inicia su relato en 683 a.C. y hace
referencia a un hito en la vida politica de la polis, puesto que desde entonces la
duracion del mandato de los arcontes decenales —estos, a su vez, sucedieron a los
anteriores arcontes vitalicios— paso6 de diez afios a uno solo, a la anualidad del

arcontado, cuyo cargo se extendio hasta 275 a.C. He aqui el fragmento de Tucidides:

gypawa d¢ auTa Kai TAV €KBOARV ToU Adyou étroinodunv did 160g, OTI TOIG TTPO £UOU
&raoiv éKAITTEG To0TO AV TO Xwpiov Kai A Té& TTpd TGV MndIKGOV EAANVIKA EuveTiBeoav A

aUTa T MnoIkd: ToUTwv O¢ OoTrep Kai Ayato év T ATTIKR §uyypa@f ‘EAAAVIKoG,

101 orAUX (2012: 155).



Bpaxéwg Te Kai TOIG XpOVOIG OUK AKPIBWG ETTEPVACON. dua O Kai TAG apXAg ATTOdEIEIV

Exel TAG TV ABnvaiwv €v oiw TpéTTW KatéoTn. !

He escrito sobre ello y me he permitido esta digresion debido a que este periodo ha sido
descuidado por todos mis predecesores, que se han ocupado o de la historia griega
anterior a las Guerras Médicas o de las mismas Guerras Médicas; quien ciertamente
tocé el tema fue Helénico en su Historia del Atica, pero lo recordé brevemente y sin
exactitud cronoldgica. Por otra parte, mi relato de este periodo ofrece una explicacion

del modo como se establecio el imperio de los atenienses.

Atidografia en la época clasica y el contexto politico

Este apartado versa sobre aquellos atidografos de la época clasica,
correspondiente al auge de Atenas manifestado en la creciente prosperidad
economica y poderio bélico, en el florecimiento de las letras y las artes v,
particularmente, de la democracia bajo la égida de Pericles. Siguiendo a Paiaro'?, la
democracia ateniense constituyé un proceso histérico en cierta medida excepcional
debido al amplio desarrollo de la igualdad junto con el alto grado de participacion
politica del démos, a diferencia de otras sociedades precapitalistas. Pero tal situacion
fue cambiando al promediar el siglo V a.C., puesto que entre 431 y 404 se libré la
Guerra del Peloponeso que concluy6 con la derrota ateniense bajo Esparta, como
también la caida de la democracia y el advenimiento de un breve periodo de tirania,
sucedido por una democracia restaurada hacia los comienzos de la centuria entrante.
Compartimos la opinién de Finley®® con respecto a que la guerra hacia el 404 fue un
desastre no soélo para Atenas, sino paratoda Grecia, porque destruy6 el Unico camino
posible hacia cualquier unidad politica. Asi, pues, de acuerdo con Gallego* el periodo
entre 411 y 403 a.C. es uno de los mas conflictivos de la historia ateniense, puesto
gue la stasis llega a su punto mas algido y violento que da lugar a un problema
conceptual complejo, debido a que existe una dificultad interpretativa causada por los
cambios que afectan al régimen politico y la pertenencia a la ciudadania.

Por su parte, los ar6ic denotaban una sélida expresién de patriotismo ateniense,

ya fuese para enorgullecerse de su presente, como para aforar y exaltar el pasado

11 TH., Historia de la Guerra del Peloponeso (I, 97, 1).
12 palaRO (2011: 223).

1 FiNLEY (1992: 71).
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en tiempos de crisis. Ante la amenaza que significaba Macedonia para el resto de la
Hélade, primero con Filipo y luego con Alejandro, distintas posturas politicas
enfrentaron a los griegos. Por un lado, quienes fueron visionarios de lo que pronto
ocurriria y se opusieron desde el comienzo; del lado de enfrente, quienes buscaban
un panhelenismo y la proteccion macedonica ante el avance persa —que auln
continuaba latente a pesar del triunfo griego en el siglo anterior—. En este marco
politico interno y externo varios de los atidografos ubican su posicion frente a estas
posturas, tal como lo advierten fuentes referidas a su vida y obra. Si bien no contamos
mas que con ciertos fragmentos conservados por otros estudiosos de la Antigiiedad,
existen evidencias que los coloca o del lado de los antimacedonicos o de los
filomacedonicos. Se pone de manifiesto la vida politica no solo de Atenas, sino de
toda la Hélade, lo que deviene en un panhelenismo sin precedentes. No obstante, de
acuerdo con lo que explicamos en la introduccion, en algunos de los atidografos es
evidente su relacién con la politica reinante de su época, mientras que con otros no
ocurre lo mismo debido a la escasez de sus referencias conservadas que lo
demuestren y, por ello, relacionamos hipotéticamente su posible participacion en
funcidén de la contextualizacion de su vida y obra.

Comenzaremos con Clitodemo o Clidemo —KAgidnuoc—, historiador atidografo
gue vivié entre comienzos del siglo IV y 350 a.C., es decir, durante la etapa final de la
Atenas clasicay en las postrimerias de la llegada del poderio macedoénico. Dentro de
la clasificacién de Jacoby sus fragmentos estan ubicados en el FGrH 323 —Clidemus
en FHG 1 de Miller, pp. 359-365—. Su a16ig comienza con los acontecimientos
posteriores a la batalla de Platea en 479 a.C., en honor alos origenes de las leyes en
instituciones en Atenas y estaba conformado por doce libros. Asi, pues, Pausanias lo

ubica como el mas antiguo de los atidografos:

gyw pév O TO EykAnua £¢ kakoUpyoug Te Ayov Kai eipag avBpwTroug: KAeIT6dnuog
0¢, omdool T ABnvaiwv EmiXwpia Eypagayv O dpXaidTaTog, oUTOC £V T AGyw @Nnoi
TM ATTIK®, O0TE ABnvaiol TTapeokeudlovto £l ZIKeAia TOV aTdAoV, wg £BvoC TI ATTEIpOV
KOpAKwY KaTtipe TOTE £€G AeA@oUg, Kai TTePIEKOTITOV Te TOU AydApartog ToUTou Kai

ATTEPPNOCOV TOIG PAUPETIV ATT’ auTol TOV Xpuodv: Aéyel O kai wg TO dépu Kai TAG



vyAalkag kai 600¢ KapTOG €T T QOiVIKI ETTETTOINTO €C WipnoIv TAg OTTWpaAg,

KOTOKAGoQIEV Kai TaUTA Of KOPOKEG. >

“Yo le echaba la culpa a malhechores y ladrones. Pero Clitodemo, el mas antiguo de
los historiadores locales de Atenas, en su relato del Atica dice que, cuando los
atenienses preparaban la expedicion a Sicilia, una inmensa bandada de cuervos se
abatio sobre Delfos, que picotearon alrededor esta imagen y arrancaron con sus picos
el oro de ella; y dicen también que la lanza, la lechuza y los frutos sobre la palmera a

imitacion de los naturales, también los rompieron los cuervos”.

Debido a las pocas referencias conservadas para hallar una posible
concordancia entre el atidografo y la politica de su tiempo, suponemos que pudo
haber estado comprometido con la defensa de su polis, tal como se advierte con el
préximo cronista que analizaremos. Segun Jacoby'® las obras de Clidemo, Androcion
y Fanodemo; es decir, las pertenecientes a la Atenas clasica denotaban una
“‘democracia radical”’, en detrimento de las posteriores helenisticas, partiendo del
supuesto de que para los atenienses era preferible el trabajo de estos autores que los
libros de los sofistas extranjeros que tanta injerencia tuvieron en la época, por lo que
entonces se preferia conocer las antigiedades atenienses y los cultos de sus
antepasados.

El segundo cronista es Androcion —AvdpoTiwv—, que Vvivid entre 410 y 340 a.
C. y se desempefié como orador y atidégrafo ateniense, dirigente politico, discipulo
de Isdcrates y contemporaneo de Demdéstenes. De acuerdo con la clasificacién de
Jacoby, Androcion ocupa el FGrH 324 —Androtio en FGH 1 de Mdller, pp. 371-377—
. Ademas de los fragmentos recopilados de Jacoby y de su libro dedicado a estos
cronistas en 1949, la vida y obra de Androcion también es analizada por Phillip
Harding?’.

Su at6ig estaba compuesto por ocho libros, en donde el héroe Teseo aparecia
idealizado como fundador de la democracia ateniense'®. En su faceta politica defendio
las ideas democraticas. Pausanias lo menciona al referirse al atleta y vencedor

olimpico Dorieo, de quien se halla una estatua en la region de la antigua Elide: “La

15 paus 11 A.D. (Descripcion de Grecia, X: La Fécide, 15, 5).

16 JacoBy (1949: 71-72).
17 HARDING (1994).
18 |dea expresada por Isocrates en Elogio de Helena.



muerte de Dorieo esta contada por Androcién en su historia del Atica”*®. También lo
nombra en su décimo libro destinado a la Foécide, al referirse a la fundacion de la
Anfictionia Délfica: “Androcion en su Historia del Atica dice que en un principio se
reunieron en Delfos consejeros de las ciudades vecinas y los delegados fueron
llamados anfictiones, y que con el tiempo se impuso el nombre actual”?°, cuya nota
namero 52 al pie de la pagina 369 de su traduccion de Gredos (Herrero Ingelmo,
2008) menciona a Androcion como “discipulo de lIsdcrates, que se opuso a
Demoéstenes y a Eubulo en la cuestion de la alianza persa contra Macedonia y fue
acusado de hacer una propuesta ilegal y exiliado.

Asi pues, de acuerdo con larelacién entre el atidografo y la politica de la época,
el orador Demoéstenes, le dedica su discurso numero 22 denominado Contra
Androcion. He aqui un fragmento en donde se dirige al jurado en favor de Euctemon,

desfavorecido por el orador y cronista:

[74 ) I’ T ’ ~ € ) re ~ [ %4 ~ .

otrep EUKTAPWYV, w avdpeg SiIkaoTai, TTa@wv UTr’ AvEpOoTiwvog KOKWG, Aua T T€ TTOAEI
BonBeiv oictal deiv kai diknv UTTEP auTol AaBelv, TodTo KAyw Treipdooual TToIElv, £av Gp’
¥, sy 7 7 7 Py R Py Y by e < e 3 z

016G T" w. oUMBEPRNKE OE, TTOAAG Kai Selval Kai TTapd TTAvVTag Toug VOUoug EUKTAROVOG
UBpIoPEVOU, EAGTTW TAUT €ival TV U0l YeyEVNUEVWY BI' AvEPOTIWVOS TTPAYHATWY.
oUTog pév v’ €i¢ XpANOTA Kai TO Trap’ UMGV ASIKwG EKTTECEIV ETTEBOUAEUON: €Ut &' 00D’
v £8£€aTo TGV BVTWV AvOPWTTWY 0UBE €I, €1 T& KATAOKEUACTOEVD' UTTO TOUTOU TTap’ UiV

£mMoTEUON. 2

Caballeros del jurado, Euctemon se encuentra agraviado por Androcion, cree que
es su deber obtener satisfaccion para si mismo y al mismo tiempo mantener la
constitucion; y eso es lo que también intentaré hacer, si estoy a la altura de la tarea. De
hecho, los atropellos que ha sufrido Euctemon, muchos y graves y absolutamente
ilegales como fueron, son mas leves que los problemas que me ha causado Androcion.
Euctemon fue objeto de un complot para sacarle dinero y expulsarlo injustamente de
una oficina de su nombramiento; pero si las acusaciones que me formul6 Androcion
hubieran sido aceptadas en sus tribunales, ni un solo hombre vivo me habria abierto la

puerta.

19 paus 11 A.D. (Descripcion de Grecia, VI, 7, 6-7).
20 paus 11A.D. (Descripcion de Grecia, X, 8, 1).
21 Dem. (Discurso 22, 1).



Segin Sancho Rocher??, una vez exiliado, Androcion fue un historiador en
aparente contradiccion con su supuesta tendencia politica anterior, se le atribuye una
posicion antidemocratica heredada de su padre, un oligarca y miembro de Los
Cuatrocientos de nombre “Andron”.

El tercero y ultimo es Fanodemo —®avodnuog—, datado ca. 340 y 330 a.C. en
Atenas y seguidor de las posiciones del orador Licurgo (390 a. C. - 324 a.C.) quien,
de acuerdo con la Vida de los Diez Oradores de Pseudo Plutarco, en su juventud fue
alumno de Isécrates?®, pero, méas adelante, fue partidario de Demostenes ya que,
luego de que Filipo Il librara su segunda guerra contra Atenas, lo acompafo y junto
con Polieucto fueron en una embajada hacia el Peloponeso y otras ciudades (VII, p.
172). Este detalle nos permite reconstruir el pensamiento politico que probablemente
tuvo Fanodemo al estar involucrado con Licurgo y este, a su vez, con Demaostenes,
en el marco de la invasion macedonica en Atenas.

Segun la ubicacion de Jacoby, Fanodemo ocupa el FGrH 325 —Phanodemus
en FHG 1 de Muller, pp. 366-370—. Fue padre del también historiador Dilos de Atenas
(s. IV-lll a.C.) y su a16ig constaba de nueve libros en los que elogia a los atenienses,
posiblemente emparentado con su actividad en tanto seguidor de Licurgo y del ideario
antimacedoénico de Demdéstenes, a diferencia del atidégrafo analizado antes,
Androcion. Por su parte, Dionisio de Halicarnaso se refiere a él como alguien que
escribié sobre la historia antigua del Atica: “®avodnuog, 6 TAV ATTIKAV ypAWag
dpyaioloyiav”?,

Con respecto a los fragmentos escasos que se conservan de sus obras, Plutarco
se refiere a él al narrar la historia de Atenas en el marco de la tercera guerra médica
hacia el 467 a.C., cuando la Liga de Delos conducida por la polis y comandada por
Cimon vencio a la flota persa en la célebre batalla del rio Eurimedonte?. Cimén fue
un politico y general de Atenas que también ocupé el lugar de estratego y logro

victorias bélicas, como la que se menciona a continuacion:

TaUTag @OfAvVal BouAduevog O Kipwv avixen, BIaleabal TTaPEOKEUATPEVOG, AV EKOVTEG

MR vaupox@olv. oi 8¢ TpToV Pév, WG WN BlaoBeiey, €ig TOV TTOTAPOV €iCWPMICaVTO,

22 SANCHO ROCHER (2012: 122).

23 Pseupo PLUTARCO (VII, p. 170).

24D.H. (Antigiedades Romanas |, 61, 5).

25 Contienda terrestre y naval entre Atenas y el Imperio Persa en las proximidades del Rio Eurimedonte
en Panfilia, Asia Menor.
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TTPOCPEPOUEVWYV BE TV ABnvaiwyv avteEéTTAcuoay, wg ioTopel Pavodnuog, £¢akoaialg

vauaiv, wg &’ "Epopog (...)*"

“Deseando anticipar su llegada, Cimon se hizo a la mar, preparado para forzar la lucha
si su enemigo rechazaba un compromiso. Al principio, el enemigo se meti6 en el rio
para que no se vieran obligados a luchar; pero cuando los atenienses se abalanzaron
sobre ellos alli, navegaron a su encuentro. Tenian seiscientas naves, segun

Fanodemo, trescientas cincuenta segun Eforo”.

Mas adelante, Plutarco se vuelve a referir a Fanodemo acerca de la muerte de
Cimon:

TeAeUTQV TOUG TTEPI QUTOV EKEAEUCEV €UBUG ATTOTTAETY, ATTOKPUWAUEVOUG TOV BAvaTov

aUTol. Kai ouvéBn, uATE TV TTOAEUiWY, MATE TV CUPUAXWY aicBouévwy, Ao@aAGG

alToUg AavakopioBijval, oTpatnyoupévoug UTd Kipwvog, g ¢nol ®avédnuog,

TEBVNKOTOC £ ' AUEPAC TPIdKoVTA.2!

“El agonizante Cimon le advirtio que se fuera de inmediato y cubrié su muerte. Sucedio
gue, aunque ni el enemigo ni los aliados, en el sentido estricto, ni, a él, ya que
regresaban sanos y salvos bajo el liderazgo y los auspicios de Cimén, como dijo

Fanodemo, habia estado muerto durante treinta dias".

Atidégrafos en la época de los diadocos y el contexto politico

En este breve apartado abordaremos a Melantio, Demén y Fil6coro, los tres
atidografos del periodo de los diddocos, posteriores a la muerte de Alejandro Magno
en 323 a.C. y durante la época helenistica. Entre los reinos destacaron los siguientes:
el ptolemaico o lagida en Egipto, cuyo fundador fue Ptolomeo Lago; el seléucida
creado por Seleuco | Nicator —vencedor— en el Cercano Oriente, abarcando
Babilonia, Siria, Turquia, Iran y las montafias de la India; por ultimo, el antigdnida,
encabezado por el general Antigono “el tuerto” en el antiguo reino de Macedonia. Por
su parte, Lisimaco goberno en Tracia y las costas de Mar Negro, mientras que Cratero

y Antipatro en Macedonia y Grecia.

26 pLu. 11 A.D. (Vidas Paralelas, Cimén, 12, 5-6).

27 PLu. il A.D. (Cimon, 19, 1).
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Durante el siglo Il las poleis se organizaron en ligas para recuperar su libertad
frente a los invasores macedonicos, tales como la Liga Aquea —regiones del norte
del Peloponeso incluyendo a Tebas, Corinto y Argos— Y la Liga Etolia —regiones
centrales griegas, desde el mar Jénico hacia el Egeo, a las que mas tarde se unié
Esparta— y que alo largo de los afios acabaron por enfrentarse entre si por el dominio
de la Hélade, proceso que culminé con la intervencion del rey macedonico Filipo V,
aliado de los aqueos, con la Paz de Naupacto en 217 a.C., motivo por el que se dio
lugar a la primera guerra macedonica en 214 a.C. contra Roma. En ese mismo
contexto histérico, la republica romana estaba llevando a cabo la segunda guerra
punica contra Cartago. Con respecto a la vida politica de Atenas, esta fue ocupada
por Casandro, hijo de Antipatro, aliado de Antigono, y en 317 a.C. se instauré la
oligarquia Asi, pues, La ciudad que habia creado y desarrollado la democracia, vive
duramente las contradicciones en las que se halla inmersa?.

Tal como expresamos al comienzo de este trabajo, las obras historiograficas de
aquellos siglos en su mayoria no se conservaron completamente; se advierte una
clara pérdida de gran cantidad de material de mdultiples autores, entre ellos, los
mencionados previamente como “fragmentarios”, a los que solo conocemos gracias
a historiadores como Polibio, Diodoro Siculo, Plutarco y Dionisio de Halicarnaso. De
los tres que analizaremos, Melantio y Demén son los mas dificiles de contextualizar,
mas alla de que sabemos cuando escribieron sus atthis, pero desconocemos su
vinculacion con la historia politica.

En primer lugar, Melantio —MeAavBiog—, ca. siglo Il a.C. y cuyos fragmentos en
Jacoby estan consignados en el FGrH 326 —Melanthius en FHG 4 de Mller, p. 444—
. Su art6ig contaba con tres libros, destacandose su descripcion de los misterios de
Eleusis. Sus principales fuentes son recogidas por Valerio Harpocracion® y la Suda®,
en las que no hemos logrado encontrar evidencias que denoten su simpatia por las
tendencias politicas de su época.

El segundo es Demén de Atenas —ARuwv—, que vividé aproximadamente hacia
el 300 a.C. y sus breves fragmentos son ubicados por Jacoby en el FGrH 327 —
Demo en FGH 1 de Miiller, pp. 378-383—. Al igual que ocurre con Melantio, existen

pocas referencias que nos permitan llegar a una conclusion aproximada sobre su vida

28 BARIGAZZI, A., LEVEQUE, P. Y MusTl, D. (1980: 52).
29 Historiador y gramatico oriundo de Alejandria que se estima vivio entre los siglos | y I1.
%0 Diccionario bizantino y medieval cuyo origen ha sido atribuido al lexicografo del siglo X Suidas.
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y obra y mucho menos identificar su vinculacién politica. Lo incluimos porque es
necesario saber que es uno de los atidégrafos y que, como tal, posiblemente haya
escrito un atthis en defensa de Atenas en tiempos de dominacién extranjera.

El altimo es Filocoro —®iIAOxopoc—, que Vvivio entre 340 y 267/261 a. C). Se
sabe de su existencia principalmente a través de Plutarco, Ateneo, Suidas, Didgenes
Laercio y Valerio Harpodcrates, a diferencia de Melantio y Demoén. Se estima que fue
historiador, orador, adivino y mitégrafo. Jacoby lo coloca en el FGrH 328 —
Philochorus en FHG 1 de Muller, pp. 384-417—. En el plano politico era conservador
y favorable a los valores tradicionales de Atenas, tal vez afiorando el pasado glorioso
de la ciudad ahora subyugada por Macedonia. Era antimacedoénico, hecho que se
advierte en su oposicion a Demetrio | Poliorcertes, quien provenia de la dinastia de
los Antigonidas en Macedonia y que en 302 a.C. fundé la Liga de Corinto. Antigono Il
Gonatas lo instigd a Filécoro a matarlo por apoyar al egipcio Ptolomeo Il Filadelfo, de
la dinastia de los Lagidas o Ptolemaica en la guerra de los Cremonidas (267-261
a.C.), por haber alentado a los atenienses a resistir a Macedonia. Por ello, su atthis
estaba conformado por diecisiete libros que abarcaba la historia de Atenas desde sus
comienzos hasta el fin de la contienda de la que él mismo fue testigo, hacia el 261
a.C., y desde entonces se acaba con €l la atidografia. Se conoce de él por medio del
gramatico griego Didimo de Alejandria® (63 a.C.-10), como también por este pasaje
de Dionisio de Halicarnaso en donde evidencia el momento de la caida de la

democracia en Atenas:

TalTa pev auTdg 6 Acivapyog Trepi €auTtol. PIAGXopog B £v TaTg ATTIKATG ioTopiaIg TTEPI
1€ TAG QUYAG TAV KATOAUCAVTWY TOV dfjuov Kai Trepi TAG KaBddou TTAAIV oUTwG Aéyer:
“100 yap AvagikpdToug dpxovTog eUBU PEV ) TV Meyapéwv TTOAIG EGAw: 6 O AnuATPIOG
0 (BaaciAeUg) KateABwv €k TV Meydpwv kateokeuadeto TG TTPOg THV Mouvuyiav kai Té

TEiXN KOTAoKAWaAG ATTEdWKE T dAPW. [...J%2

Estos son los detalles que nos brinda Dinarco. Fil6coro, en su historia del Atica, dice,
hablando del derrocamiento de la democracia y el regreso de los proscritos: Durante el

arcontado de Anaxicrates, la ciudad de Megara fue la primera en ser arruinada.

31 Erudito y gramatico alejandrino de los siglos | a.C. y |, entre cuyos escritos se encuentran unos
dedicados a Demostenes y a Dinarco.
32 D.H. (Vida de Dinarco, 3).
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Demetrio, a su llegada de Megara, hizo todos los preparativos para el sitio de Muniquia

y, después de haber destruido sus fortificaciones, liber6 al pueblo.

Si bien no hemos encontrado referencias explicitas acerca de la vida y obra de
Melantio y Demén en relacion con las ideas politicas de la época o testimonios
directos de vinculacién con los gobernantes de turno, suponemos que probablemente
también hayan tenido algun nivel de participacion, al igual que los demas atidografos,
pero no lo afirmamos debido a la ausencia de fuentes que lo confirmen. No obstante,
tomamos de referencia algunos datos que comparte Jacoby®® con respecto a los
mismos, cuando aduce que Demoén posiblemente tuvo un parentesco cercano a
Demostenes y que, en caso de haber pertenecido al Peripatos3#, tal vez escribi6 su
obra con tintes filomacédonicos o, en menor medida, no antimacedoénicos, que podia
suponer el rechazo del atidografo Filécoro hacia él que ya hemos sefialado

anteriormente como opositor a las politicas de Macedonia sobre Atenas.

Conclusiones

El estudio de la atidografia se nos presenta como un desafio inacabado, al que
debemos contribuir a esclarecer o mejor posible su conocimiento por medio de
fuentes que lo permitan, de modo que podamos aproximarnos aln mas a su realidad
pasada, pero no atestiguada. Al igual que otros autores fragmentarios, los atidégrafos
presentan la dificultad de no poder datarse con exactitud sus obras o, en algunos
casos, también sus vidas, a diferencia de escritores de mayor renombre que por
alguna razén gozaron de un mayor reconocimiento en la Antigiedad y en la
posteridad. No por ello significa que estos historiadores hayan sido inferiores a los
gue si conocemos. Por algin motivo han sido mencionados en diversas fuentes, como
también, pudieron haber sido parafraseados sin ser citados explicitamente. No lo
sabemos. ¢ Por qué deberiamos subestimarlos, sin siquiera darles la oportunidad de
conocerlos desde lo poco que sabemos sobre ellos?

Hemos sefalado que la atidografia se desarroll6 entre los siglos V y Il a.C., lo

gue denota la consonancia entre los cronistas y el contexto historico en que vivieron.

33 JacoBy (1949: 78).

34 Se refiere a la escuela filoséfica fundada por Aristételes, cuyo nombre proviene de
TTEPITTATOC que erala galeria o pasillo en donde se dictaban las clases, que deriva del infinitivo
TTEPITTATEIV, "caminar’.
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Si bien el precursor de este género fue un extranjero, Helanico de Lesbos, los demas
fueron oriundos de Atenas. Se ha dicho a lo largo de este trabajo acerca de larelacion
entre ellos y las ideas politicas de su época: las tendencias antimacedonicas y las
filomacedonicas. En cierta medida, la mayoria de los atidografos han colaborado con
gobernantes contemporaneos a ellos para abogar o por una o por otra faccién, de
acuerdo con las fuentes conservadas. Asi, pues, Clidemo, Androcion y Fanodemo lo
hicieron durante el periodo clasico; probablemente esbozaron sus ideas en sus atthis
gue no conocemos, tal vez ensalzando los loores de la Atenas de su tiempo. Por otro
lado, los atidégrafos del periodo helenistico o de los diadocos, Melantio, Demén y
Filécoro, posiblemente trataron en sus atthis sobre el honor y gloria ya pasados, ahora
con una Atenas subyugada por el enemigo.

Para concluir, nos interesa destacar la importancia del estudio de las fuentes
primarias para reconstruir la historia. En este caso nos cuesta mucho mas lograrlo,
por el hecho de la escasa conservacion de las fuentes, pero se conoce sobre la vida
y obra de los sujetos en cuestién por medio de fuentes secundarias. Desde la historia
de las ideas hemos pretendido acercarnos a las ideas politicas de los atidografos
desde una via contextualista e intencionalista, intentando interpretar las nociones
politicas y sociales que pervivian en el imaginario colectivo de aquel entonces,

materializadas a través de las dos posturas prevalecientes que hemos abordado.
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